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ВМЕСТО ПРЕДИСЛОВИЯ

Г ео рги й  Д е рл у гья н

профессор социальных исследований и публичной политики 
Нью-Йоркского университет а Абу-Даби

Открылась бездна, 
Миров полна...

Прежде всего, от души желаю вам испытать от чтения главного труда 
Иммануила Валлерстайна то потрясающее чувство вдруг открывшегося 
простора, которое до вас испытывали многие читатели этой книги на мно­
гих других языках. Для усиления эффекта хорошо бы еще и запрятать ее в 
заветный спецхран, как в советские времена, но об этом все-таки лучше 
рассказывать научные байки. Конечно, это не поэма и не симфония, 
а настоящая монография, с библиографией и массой примечаний. Однако и 
в монографиях иногда случается ого-го какой заряд творческой эмоцио­
нальной энергии, ради чего, по большому счету, и стоит жить.

*  *  *

Русский перевод этого увесистого томика откладывался добрых 
сорок лет в основном по причинам идеологического неприятия. Его ав­
тор в далеком 1974 году предсказал без обиняков, что после Брежнева но­
вое поколение советских лидеров откажется от марксистско-ленинской 
идеологии и сверхдержавных амбиций в обмен на реинтеграцию СССР в 
капиталистическую Европу, поскольку это давало наиболее приемлемый 
для всех выход из утратившей исторический смысл советской военно­
идеологической альтернативы. В брежневские времена такой прогноз 
немедля клеймился как ревизионистский. В обвальном же 1991 году 
Валлерстайн предсказал, что распад ССС Р с его единой индустриальной 
машиной в самом деле приблизит нас к Америке — но только не к Се­
верной, а к Южной. Распад сверхдержавы лишал ее наследников именно 
тех коллективных преимуществ, лишь на основе которых и можно было 
торговаться с Западом об относительно почетных условиях возвращения 
к капитализму. Услышать такое среди прожектерства и сумбура тех дней 
было, по меньшей мере, досадно и обидно.
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Впрочем, в постсоветских странах критические замечания Валлер- 
стайна цитировали различные оппозиционеры, время от времени пере­
водились его комментарии и статьи. Однако из какой цельной теории 
и картины мира возникали упомянутые прогнозы? Из каких источников 
и в ответ на что в далеких уже 1970-х годах возникает этот самый «миро- 
системный анализ»? Связать все точки на интеллектуальной карте потре­
бует немало пояснений, но, поскольку главная работа Валлерстайна 
состоит на сегодняшний день уже из четырех томов, надеюсь, будут 
еще и другие предисловия. Здесь же, чтобы не сбавлять темпа и войти во 
вкус, давайте поиграем с трудностями перевода.

Центральное теоретическое понятие world-system восходит, 
разумеется, к «миру-экономике» (économie-monde) Фернана Броделя. 
В свою очередь, вырабатывая новый инструментарий для описания 
мира, великий французский макроисторик отталкивался от немецкого 
Weltwirtschaft (мирохозяйство). Именно в отдельно взятом «мире как 
едином круге хозяйства» Бродель выразил свое понимание целостности 
региона Средиземноморья с его причудливым, но вовсе не случайным 
распределением природных экологических ниш, образов жизни и типов 
жизнеобеспечения, народонаселения, рынков, путей сообщения и всяче­
ских властных политий — от полукочевых горных племен до экстенсив­
ных аграрных империй и интенсивных городов-государств на торговых 
перекрестках. Ни французский, ни английский язык не позволяют слит­
ного написания длинных слов, поэтому Броделю и Валлерстайну прихо­
дилось вводить дефис между двумя частями ключевого для них термина. 
От Weltwirtschaft к économie-monde и далее world-system. А как нам посту­
пить в переводе на русский язык, который вполне позволяет слова с со­
единительной частичкой -о- посредине? Спросим самого автора — благо, 
он владеет в той или иной степени основными европейскими языками, 
включая польский и русский. Как завзятый языковед Валлерстайн по­
играл с предлагаемыми вариантами перевода — и признал, что оба по- 
своему хороши и адекватны, хотя и передают разные оттенки первона­
чально задумывавшегося смысла1.

Слитное написание «миросистема» легче звучит и лучше пере­
дает идею системного единства историко-географических миров. Однако 
в отечественном научном обороте со времен ставшего классическим бро- 
делевского перевода Льва Евгеньевича Куббеля закрепилось написание 
«мир-экономика», и в этом есть свой смысл. По крайней мере, до пер­
вой, подлинно глобальной «колониальной» глобализации конца X IX  века 
на обитаемой части Земли существовало множество больших и малых

1 Сложности возникают и с транслитерацией имени Immanuel Wallerstein. 
В русском обороте закрепилось промежуточное между немецким и английским напи­
сание Валлерстайн, в чем особой беды нет. Однако сам он представляется «Иммануэл 
Bâллepcтин»> подобно тому, как подобные фамилии (например, Леонард Бернстин) 
произносятся в его родном и любимом Нью-Йорке.
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миров-систем. Их внутренняя связность и, соответственно, внешние 
границы определялись радиусом регулярных (а не от случая к случаю) 
хозяйственных и торговых взаимодействий. Но, подчеркну, системная 
связность экономик не обязательно совпадает с культурным и политиче­
ским единством.

Средиземноморье XVI века в описанную Броделем эпоху короля 
Филиппа II и великой морской битвы при Лепанто разделено на два про­
тивоборствующих военных блока с четко обозначенными религиозными 
идеологиями. С одного края наступала империя турок-османов, которые 
по ходу своего длительного продвижения из степной периферии в древ­
ние центры Ближнего Востока сделались ревностными мусульманами. 
С другого края туркам противодействовала империя испанских Габсбур­
гов — также потомков воинственных выскочек с периферии, которые, 
как печально известно, по достижении имперского положения стали вос­
принимать свой католицизм с инквизиторским изуверством. Собственно, 
Фернан Бродель и избрал для своего знаменитого и демонстративно 
необычного исследования эту драматичнейшую коллизию из раннего Но­
вого Времени, потому что столкновение Османской и Габсбургских коа­
лиций было никак не религиозным конфликтом и тем более не столкно­
вением цивилизаций Востока и Запада, а последним актом в затяжном 
периоде, когда волны прежде варварских народов расхватывали насле­
дие античности. Бродель виртуозно продемонстрировал на громадном и 
многослойном эмпирическом материале, что даже после слома военно­
политического каркаса Римской империи Средиземноморье еще многие 
века оставалось самостоятельной и взаимозависимой зоной хозяйство­
вания, т.е. миром-экономикой, за обладание которым и продолжали бо­
роться турки с испанцами.

Это подводит нас к великой иронии истории — а, возможно, и к 
закономерности, но об этом теоретикам еще предстоит доказательно по­
спорить. В битве за римское наследие проиграли и турки, и испанцы, а 
само Средиземноморье вскоре ушло на периферию нового, куда более 
обширного мира-системы с центром в Северной Атлантике. Ирония (или 
гипотетическая закономерность) в данном случае имеет двухтактный 
ход. В первой фазе, где-то между 1450-ми и 1550-ми годами, что по бро- 
делевской хронологии стало первой половиной поворотного во всемир­
ной истории «долгого шестнадцатого века», турки-османы почти целиком 
собрали осколки бывшей Византии, а тем временем бывшую Западную 
Римскую империю собрали Габсбурги. Но в результате у обоих импер­
ских гигантов появились фланговые геополитические проблемы, удиви­
тельно напоминающие римскую хронику пограничных войн.

К востоку от османов вновь возникли персы, на сей раз в обличии 
Сефевидской державы. Повторяемость истории обеспечила так почитае­
мая Броделем география хозяйственных зон. Иранское нагорье пред­
ставляет собой древний и демографически ёмкий очаг земледелия впере­
межку со скотоводческими зонами и торгово-ремесленными городами на
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перепутьях. Такую эконом-географическую область при некотором воен­
ном усилии можно было обратить в изобильную налоговую базу и воз­
вести на ней собственную державу, достаточно отгороженную горами и 
пустынями от соперничающих держав Средиземноморья. Но, поскольку 
Сирийская пустыня и Армянское нагорье все же какое-то время в году 
проходимы для войск, персы неизбежно оказывались в затяжных кон­
фликтах с теми, кто в данную эпоху собирал подати и армии в Восточном 
Средиземноморье — греками, римлянами, греко-римскими византий­
цами и, наконец, после средневекового разброда, с турками-османами. 
Поскольку же Сефевиды изначально были вооруженной сектой шиит­
ского ислама, для османов стало логичным подкреплять свои державные 
претензии исламом суннитского толка. Радиус миров-экономик, заданный 
ландшафтом, привел к возникновению соперничающих геополитических 
империй, что, в свою очередь, привело к идеологической поляризации 
иранских шиитов и ближневосточных суннитов, длящейся по сей день.

Испанские Габсбурги тем временем столкнулись с мятежами и пират­
скими набегами, исходившими с северо-западного фланга, от потомков гер­
манских варваров. Эти в не самом далеком прошлом вольные и довольно 
разбойные племена к XVI веку превратились в англичан, голландцев, 
всевозможных немцев и шведов. В ходе якобы беспросветного Средне­
вековья недавние варвары многое позаимствовали из греко-латинского 
наследия: алфавит, кодекс законов, водяные мельницы, навыки камен­
ного строительства, плюс денежный оборот и принципы регулярного во­
енного построения. До кое-чего полезного и даже революционного они 
додумались сами — все-таки римляне чурались плавать под парусами по 
океану. Наконец (а может быть, и по той же логике длительного геополи­
тического противостояния) северяне выдвинули против Рима свои домо­
рощенные тезисы протестантской Реформации.

Бродель и Валлерстайн, как видим, последовательные материали­
сты в построении причинно-следственных цепочек. Тезис Макса Вебера 
о протестантской этике как источнике капитализма и модернизации, ко­
нечно, не выдерживает соотнесения с исторической фактурой. (Что, сходу 
подчеркну, не означает полного отвержения веберианской теоретической 
традиции, на которой воспитывался социолог Валлерстайн.) Капитализм 
вовсе не был уникальным явлением, что знал еще Вебер. Уже в древ­
ности и тем более в Средневековье по всей Афроевразии, от торговых 
постов Китая и хозяйств буддистских монастырей Японии до городов- 
государств древней Финикии, ремесленно-купеческих гильдий ислам­
ски х халифатов и Италии эпохи Возрождения, эпизодически возникали 
капиталистические организации, стремящиеся к установлению устой­
чиво прибыльного, т.е. монопольного контроля над рынками. Однако 
до Нового Времени и прорыва Запада капиталистические организации воз­
никали и существовали лишь эпизодически, потому что их разоряли внеш­
ние завоеватели или собственные имперские правители, привлеченные 
накопленными богатствами. Испанские гранды и османские янычары
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мало чем отличались в своем отношении к денежным мешкам и нажи- 
валам. Капиталистические права собственности, в конечном счете, ока­
зались гарантированы не нормами закона и не рациональными представле­
ниями (выработанными еще в Римской империи и конфуцианском Китае), 
но превращением самих капиталистов в завоевателей, вооруженных по 
передовому слову техники — или, говоря экономическим языком, интерна­
лизацией охранных издержек непосредственно в рыночных организациях.

Итог известен. Если первый такт перехода от Средневековья 
к Новому Времени, с 1450 по 1550 годы, отмечен волной имперских воз­
рождений (включая, конечно, и Московское царство); то во втором 
такте «долгого шестнадцатого века», примерно с 1550 по 1650 годы, вдруг 
вырывается вперед и всех обходит не просто Запад, а именно Северо- 
Запад Европы. Здесь, на берегах Северной Атлантики, формируется цен­
тральная зона или «ядро» нового и беспрецедентного мира-экономики. 
Именно здесь запускается ускоряющаяся модернизация, растут рацио­
нальность, размах и эффективность техники, военного дела, государ­
ственного управления и рынков. Но ведь по мере вступления в контакт 
с западноевропейскими колонизаторами не менее быстро меняется и 
весь остальной мир. Будут повержены и надменные испанцы, и свирепые 
турки, и хитроумные персы, и затем, уже в XIX  веке, даже изобретатель- 
нейшие и сноровистые китайцы. Теперь все они платят не грубую дань, 
а проценты по кредитам. Аборигены обеих Америк если не целиком вы­
мерли, то порабощены на рудниках и плантациях или выменивают бусы 
на пушнину. Африка, по знаменитому выражению Маркса, превра­
щена в громадное «поле охоты на чернокожих» невольников. Россию, 
заметим, не постигла участь Польши, Турции и прочих — отныне пери­
ферийных — зон нового мира-экономики. Но особое положение России 
достигается ценой жестоких догоняющих модернизаций, от царей до 
большевиков, раз за разом усиливающих российское государство и ар­
мию ценой надрыва сил народа, да и элит. Избегая участии периферии, 
Россия упорно держится на внешнем периметре, а затем на полуперифе- 
рии капиталистического мира-экономики Запада.

Первый том историко-теоретической эпопеи Валлерстайна как раз 
о возникновении знакомого нам современного мира из «долгого шест­
надцатого века». Это не история всего «как это было» и не абстрактно 
постулируемая теория. В каждой главе четырех на сегодня томиков своей 
главной книги Иммануил Валлерстайн последовательно прорисовывает 
исторические линии, складывающиеся в целостную картину возникнове­
ния, экспансии, жизнедеятельности и будущих перспектив современной 
миросистемы, т. е. глобального мира-экономики капитализма.

Дух захватывает как раз от громадности и ясности панорамы, 
в которой вдруг иначе высвечиваются такие «локальные» сюжеты, как 
французский абсолютизм с неожиданно венчающей его революцией 
и поражением отчаянных усилий Наполеона предотвратить британскую 
гегемонию; закат итальянского Ренессанса; долгий упадок Османской
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и Габсбургской империй; исчезновение Речи Посполитой — при этом с 
сохранением и даже приростом экономически никчемного, но центрально 
расположенного королевства Прусского и удачно ото всех удаленного цар­
ства Московского; плантационное рабство и восточноевропейское кре­
постничество в их неочевидной связи с английской индустриализацией и 
американской независимостью; возникновение либеральных буржуазных 
демократий в миросистемном ядре и, в пику им, воинственных национа- 
лизмов и социализмов на полупериферии и периферии. Но это уже мате­
риал последующих томов.



Посвящается Теренсу Кейту Хопкинсу



БЛАГОДАРНОСТИ

Всегда непросто перечислить непосредственные источники идей и назвать 
имена ученых, коллег и студентов, с чьей помощью была задумана и написана 
та или иная книга; в случае же с этой книгой — особенно непросто, потому что на­
стоящий труд претендует стать обобщением сделанного другими, так что слиш­
ком велик риск о ком-то забыть.

Фернан Бродель и Мариан Маловист — вот два автора, чьи многотомные 
труды самым непосредственным образом вдохновили меня на путь, по кото­
рому я в конечном итоге пошел при написании этого тома.

Когда был написан черновик, его внимательно прочел Фернан Бродель, 
выразив столь необходимое мне в тот момент одобрение. Столь же тщательно 
текст был прочитан Чарльзом Тилли, чьи важные вопросы заставили меня сде­
лать аргументацию книги более четкой. Эти уточнения в особенности касались 
таких общих положений, как роль государственной власти и «абсолютизм», 
а также противоположного последним частного феномена бандитизма. Я благо­
дарен Дугласу Дауду, подтолкнувшему меня к изучению работ Фредерика Лейна, 
которые оказались действительно этого достойны.

Наконец, я обязан Теренсу Хопкинсу двадцатилетием нашего сотрудни­
чества и интеллектуальных дискуссий. Нет слов, которыми можно выразить 
ему мою признательность.

Эта книга была написана за год моего пребывания в Центре современных 
исследований в области поведенческих наук. Многие авторы уже вознесли ему 
хвалу. Помимо живописных пейзажей, необъятной библиотеки с ее секретарями- 
ассистентами и разнообразными исследователями, всегда готовыми помочь кол­
легами из разных областей науки, здесь можно было остаться наедине со своими 
мыслями — будь то на пользу или во вред. Да пребудет с каждым такая мудрость! 
Окончательная версия книги была создана при поддержке гранта Подкомитета 
грантов в области социальных наук факультета дипломных работ и исследований 
Университета МакГилла.
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Первый том «Мир-системы Модерна», написанный в 1971-1972 годах, был опуб­
ликован в 1974 году. У  меня были определенные трудности с поиском издателя 
для книги, посвященной XVI веку, где речь к тому же шла о фактически неведо­
мой теме — мире-экономике, понятии, которое было намеренно написано через 
дефис. Книга была длинной и содержала аномальное количество, по сути дела, 
независимых от основного текста ссылок, которые повсюду кишат в тексте, как жа­
ловался после выхода книги один далеко не дружественный рецензент. И все же 
издательство Academic Press и его тогдашний научный редактор-консультант 
Чарльз Тилли отважились опубликовать мою книгу в рамках новой серии по 
социальным наукам.

Когда книга вышла из печати, реакция на нее удивила всех, в осо­
бенности издателя и самого автора. Книга получила благосклонные отзывы 
на первой странице воскресного книжного обозрения «Нью-Йорк Таймс» и 
в «Нью-Йоркском книжном обозрении», а в 1975 году «Мир-система» получила 
премию Американской социологической ассоциации за лучшую научную пу­
бликацию. Эта награда, в то время носившая имя Питирима Сорокина, была 
настолько неожиданной, что я даже не присутствовал на заседании, где об 
этом было объявлено. Книгу быстро перевели на много языков, и для науч­
ной монографии она продавалось удивительно хорошо. По любым меркам 
это был успех.

Однако тут же оказалось, что моя книга породила в высшей степени про­
тиворечивые оценки. Она получила не только восторженные отклики, но и стала 
предметом решительного осуждения, исходившего из разных лагерей. Думаю, что 
сейчас, 35 лет спустя, стоит дать обзор этих критических отзывов. Что послужило 
их источником? По-прежнему ли они актуальны? Как я сам сегодня оцениваю их 
обоснованность? Как они повлияли на последующие тома «Мир-системы»?

Сперва я хотел бы указать на специфический подтекст критических 
отзывов. По профессии я социолог, но многим моя книга показалась работой 
по экономической истории. В начале 1970-х годов, по меньшей мере, не пред­
полагалось, что социологов должен интересовать XVI век или проблемы, ко­
торые обычно рассматривали историки экономики. В свою очередь, обычные 
историки также с подозрением относились к незваным гостям, пришедшим из 
других университетских дисциплин, в особенности если те почти полностью
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опирались на так называемые вторичные источники, — а я именно так и делал. 
Кроме того, центральной темой книги были пространственные отношения на 
глобальном уровне, что считалось вотчиной географов. Наконец, среди первых 
сторонников моей книги неожиданно оказалась группа археологов. В общем, 
казалось, что я бросил вызов категориям, которые в то время определяли спе­
цифику научной работы, не ограничившись банальными рамками, освящен­
ными сложившимися структурами знания.

Я хотел бы начать с того, как я понимал свою задачу во время написания 
книги. Я уже объяснял, как пришел к ее замыслу, во введении к первому тому. 
В тот момент я придерживался ошибочной идеи, что смогу лучше понять тра­
ектории развития «новых наций» XX века, изучив то, каким образом такие же 
«новые» нации XVI столетия стали «развитыми». Ошибочной эта идея была по­
тому, что из нее следовало, будто все государства параллельно следовали неза­
висимыми курсами к некоему состоянию «развитости». Однако эта ошибочная 
идея обернулась счастливым случаем: именно она побудила меня изучать мате­
риалы, посвященные Западной Европе XVI века, и обратить внимание на совер­
шенно неожиданные факты.

В то время я вел внутренний спор главным образом с социологами ве­
беровского направления — не с самим Максом Вебером, но с тем, как его ка­
тегории использовались в американской (и в некоторой степени в мировой) 
социологии после 1945 года. В то время книга Вебера о протестантской этике 
получила расхожую интерпретацию, согласно которой наличие определенного 
рода ценностей есть необходимая предпосылка для того, что в послевоенный 
период стремились называть модернизацией, или (экономическим) развитием. 
Для ученых того времени было обычной практикой экзаменовать страну за 
страной на предмет существования (или появления) в ней таких ценностей. 
В результате было создано нечто вроде неформальной хронологической ие­
рархии поступи прогресса. Какая страна была в ней первой? Какая шла вслед 
за ней? Какая могла бы оказаться следующей? А отсюда проистекал вопрос: 
что же в настоящее время должна сделать та или иная страна, для того чтобы 
стать следующей?

Я рассчитывал оспорить этот нарратив несколькими способами. Прежде 
всего, я настаивал на том, что в исследовании процесса «развития» нельзя про­
сто исследовать одну страну за другой, — напротив, рассматривать отдельные 
страны можно лишь в рамках более широкой категории, которую я назвал мир- 
системой. Слово «мир» здесь не является синонимом слова «универсум» — как 
сказал бы Фернан Бродель, это не мир в смысле мироздания (the world), а некий 
отдельный мир (a world).

Во-втбрых, я предположил, что указанные ценности следовали за про­
исходившей экономической трансформацией, а не предшествовали ей. Иными 
словами, лишь в контексте отношений различных государств друг с другом 
можно понять, почему некоторые из них стали лидерами в эффективности про­
изводства и в накоплении богатства.

В-третьих, я отказался от принципиального для послевоенных ве- 
берианцев противопоставления модерного и традиционного. Напротив,
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Если послевоенные веберианцы думали, что я был слишком марксистом, 
то «ортодоксальные» марксисты меня марксистом не считали вовсе — напротив, 
я был для них «неосмитианцем».3 Под ортодоксальным марксизмом я подразу­
меваю его партийную версию в изложении Социал-Демократической партии 
Германии, Коммунистической партии Советского Союза и даже большинства 
троцкистских партий.

Несмотря на то, что политические стратегии этих организаций и понима­
ние ими политических реалий в различных странах XX века довольно серьезно 
отличались друг от друга, на самом деле они разделяли одни и те же фунда­
ментальные предпосылки. Первой из них было понимание природы классовой 
борьбы при капитализме, которую ортодоксальные марксисты определяли глав­
ным образом как борьбу возникающего городского пролетариата с капитали­
стическими производителями (прежде всего — индустриальными предприни­
мателями). Второй из этих предпосылок являлся примат экономического базиса 
над политической и культурной надстройкой. Третьей был приоритет внутрен­
них (то есть эндогенных для некоей страны) факторов перед внешними (то 
есть экзогенными) при установлении причин тех или иных явлений. Четвертой 
предпосылкой являлась неизбежность прогресса в смысле следования друг за 
другом ряда так называемых способов производства.

Обвинение ортодоксальных марксистов состояло в том, что мир- 
системный анализ один за другим нарушил все эти принципы. В некоторой 
степени это обвинение справедливо. Говоря о первом томе «Мир-системы 
Модерна», эти критики утверждали, что я представил, по их выражению, ар­
гументацию, основанную на обращении товаров и капиталов (“circulationist” 
argument), в то время как мне следовало бы объяснять факты с точки зрения 
того, что происходило в сфере производства. Иными словами, меня упрекали в 
том, что, рассматривая отношения между центром и периферией, я игнориро­
вал классовую борьбу в Англии в качестве объяснения капиталистического раз­
вития в пользу факторов, считавшихся внешними, например, природы и харак­
тера торговли между Северо-Западной Европой и Американским континентом.

Конечно, сразу возникает вопрос: по отношению к чему является вну­
тренним или внешним тот или иной фактор? Для ортодоксальных марксистов 
«внутреннее» всегда определялось как нечто внутреннее относительно полити­
ческих границ некоторой страны. «Экономика», таким образом, представлялась 
им национальной конструкцией. Классы также были национальным явлением. Со­
ответственно, существовали страны, на которые можно было навесить ярлык 
«капиталистические», — и наоборот. Это был принципиальный спор, поскольку 
в процессе написания книги я развивал альтернативный взгляд на капита­
лизм. В моем понимании капитализм был характерной чертой определенной

3 Brenner, Robert. The Origins o f Capitalist Development: A  Critique o f Neo-Smithian 
Marxism // New Left Review, No. 104, July-August 1977,25-93. Zeitlin, Maurice. The Civil Wars in 
Chile, Or, The Bourgeois Revolutions that Never Were. Princeton, NJ: Princeton Univ. Press, 1988.
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мир-системы — той специфической мир-системы, которую я назвал «миром- 
экономикой». Классы были классами этой мир-системы, и государственные 
структуры также существовали внутри мир-системы.

Мои оппоненты из рассматриваемого лагеря были принципиально непре­
клонны, однако с годами их становилось все меньше и меньше. Впрочем, при­
чиной тому не влияние моих сочинений, а сам характер развития ситуации 
в мир-системе Модерна. Политическим движениям, которые еще в 1960-х годах 
придерживались ортодоксальных марксистских взглядов, бросили серьезный вы­
зов силы, ставшие основой мировой революции 1968 года. Ортодоксам, с одной 
стороны, пришлось защищаться от появившихся в то время мощных движений, 
которые настаивали на значимости для анализа социальной реальности факто­
ров гендера, расы, этнической принадлежности и сексуальности. С другой сто­
роны, в 1980-е годы ортодоксы были вынуждены защищаться от политического 
контрнаступления неолибералов и повсеместно воспринятого концепта глобали­
зации. Вот почему сегодня традиционную исследовательскую программу орто­
доксальных марксистов 1960-х поддерживают сравнительно немногие.

Критика также исходила от сторонников так называемой теории «взаи­
мосвязи способов производства»4 — довольно сильного в 1970-х годах направ­
ления, которое я воспринимал как последний интеллектуальный рубеж орто­
доксального марксизма. На мой взгляд, эта группа стремилась присоединиться 
к упомянутому выше аргументу, что социальную реальность невозможно ана­
лизировать только в рамках отдельной страны. Ее представители улавливали 
нечто происходящее на мир-системном уровне, хотя и избегали использовать 
сам термин «мир-система». Их ревизия классического марксизма заключалась в 
предположении, что в то время, как одна страна могла быть капиталистической, 
а другая по-прежнему оставаться феодальной, в ряде определенных и важных 
аспектов обе эти страны как-то соотносились друг с другом. Таким образом, сто­
ронники данной теории утверждали, что два способа производства «взаимосвя­
заны» между собой и тем самым один из них определенным образом влияет на 
другой и наоборот.

Я не считал эту половинчатую теорию слишком убедительной и не видел, 
что существенного она добавляет к нашей способности понимания социальной 
реальности. В любом случае, после примерно десятилетия своего расцвета это 
направление попросту исчезло, и я не знаю никого, кто сегодня продолжал бы 
использовать данную концепцию.

Другое направление, чрезвычайно, почти тотально враждебное к мир- 
системному анализу, составляли экономисты и социологи, придерживавшиеся тра­
диционного подхода*, нацеленного на поиск всеобъемлющих законов (nomothetic). 
Когда они все же снизошли до того, чтобы обратить внимание на мою работу, 
они оценили ее в лучшем случае как публицистику, в худшем — как идеологиче­
ское произведение. В общем и целом они с презрением отвергли мир-системный

4 Wolpe, Harold. Articulation o f Modes o f Production. London: Routledge &  Kegan 
Paul, 1980. См. тж. Hindess, Barry &  Paul Q. Hirst. Pre-Capitalist Modes o f Production. 
London: Routledge &  Kegan Paul, 1977.
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анализ и даже редко удостаивали его своим упоминанием, за исключением тех 
случаев, когда их просили выступить анонимными критиками заявок на гранты.

За их ученым незнанием скрывался страх. Как и ортодоксальные марк­
систы, эта группа считала мир-системный анализ во всех отношениях столь 
же опасным, хотя и по совсем иным соображениям, — ее представители, по 
крайней мере, действительно понимали, что стоит на кону. В своей недавней 
работе Стефен Меннелл правильно заметил, что моя книга,

«в сущности, является внушительной попыткой опровержения при помощи 
исторических доказательств, казалось бы, неподвластного времени „закона 
сравнительных преимуществ“ Давида Рикардо* — попыткой, демонстрирую­
щей, как первоначально незначительные неравновесия в сплетении взаимосвя­
зей между обществами и экономиками со временем увеличились до сегодняшних 
громадных различий между тем, что иносказательно называют [глобальным] „Се­
вером“ и [глобальным] „Югом“».5

Поскольку закон Рикардо действительно стал ключевой предпосылкой 
макроэкономического мейнстрима, не удивительно, что мои аргументы вы­
звали столь негативное отношение со стороны этого лагеря.

Однако по мере того, как мир-системный анализ становился все более 
весомым элементом структуры научного знания, некоторые представители этой 
группы его оппонентов стали мастерить исследования, призванные эмпириче­
ски опровергнуть выдвинутые нами еретические гипотезы. Особенно энергично 
эти критики стремились продемонстрировать, что мир-системный анализ не 
объясняет ни то, почему в современном мире некоторые страны оказались бо­
лее «развитыми», чем прочие, ни то, почему одни из так называемых развиваю­
щихся стран продвинулись по пути «развития» дальше, чем другие. Противо­
стояние со стороны этого лагеря оказалось не менее упорным, чем со стороны 
ортодоксальных марксистов, а возможно, и более стойким.

Третья разновидность «большой» критики исходит от группы, которую 
я считаю современными последователями Отто Гинце — немецкого политиче­
ского историка, в своих работах стремившегося продемонстрировать, что поли­
тическая сфера в действительности обладает автономией по отношению к эко­
номической. Такого рода критике, инициированной главным образом идеями 
Гинце, меня подвергли авторы двух маститых исследований.6 В обоих из них 
утверждалось, что я ошибочно свалил политические и экономические аспекты 
анализа в одну кучу, фактически уступив первенство экономике.

5 МеппеЦ, Stephen. Sociology // Berkshire Encyclopedia o f World History / W. H. McNeill 
et al., eds. (Great Barrington, Massachusetts: Berkshire Publishing Group, 2005), IV, 1746.

6 Skocpol, Theda. Wallersteins World Capitalist System: A  Theoretical and Historical 
Critique // Am erican Journal o f Sociology, LX X X II, 5, Mar., 1977, 1075-1090; переиздано в:
Theda Skocpol. Social Revolutions in the Modern World. New York: Cambridge Univ. Press, 
i994> 55-71- Zolberg, Aristide R. Origins o f the Modern World System: A  Missing Link //
World Politics, X X X III, 2, Jan., 1981, 253-281; переиздано в: Zolberg, Aristide. How Many 
Exceptionalisms: Explorations in Comparative Macroanalysis. Philadelphia, PA: Temple Univ.
Press, 2009,132-157.
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Разумеется, в действительности я настаивал на том, что политические 
и экономические факторы относятся к одной и той же сфере. Я отказался при­
нять аргумент об автономии политической сферы, а также отверг представление 
о том, что основополагающие законы политики каким-либо образом отличаются 
от законов экономики или даже противоположны им. Я настойчиво утверждал 
парадигму холистического анализа, в рамках которого политические институты, 
наряду с прочими, являются просто одной из институциональных структур мир- 
системы Модерна. Несмотря на то, что в последующих томах книги (особенно во 
втором) я постарался детально растолковать ошибочность подобного разделе­
ния двух сфер, данное направление критики продемонстрировало непреходящую 
влиятельность: многие до сих пор считают мир-системный анализ слишком «эко­
номическим», причем нередко такое его понимание оказывается разновидностью 
утверждения, что мир-системный анализ слишком «марксистский».

Как бы то ни было, современные последователи Гинце преданы ему не более, 
чем неовеберианцы Максу Веберу, ортодоксальные марксисты Карлу Марксу, а по­
следователи Адама Смита — самому Адаму Смиту. Что касается собственно Отто 
Гинце, то он завершает свой очерк «Экономика и политика в эпоху капитализма», 
опубликованный в 1929 году, таким резюмирующим его позицию пассажем:

«В общем, годы Первой мировой войны и прошедшее после нее десятилетие 
не предоставляют доказательств того, что экономическое развитие капита­
лизма происходит автономно, полностью независимо от государства и поли­
тики. Этот период демонстрирует, что государство и капитализм неразрывно 
взаимосвязаны, что они представляют собой всего лишь две стороны, два 
аспекта одного и того же процесса исторического развития».7

Конечно же, как раз эту точку зрения я и пытался обосновать в своей книге. 
Наконец, часть «больших» критиков принадлежала к так называемому 

«культурному» лагерю, процветавшему начиная с 1970-х годов. Анализируя 
подъем этого лагеря, необходимо учитывать два обстоятельства. Во-первых, 
традиционная либеральная теория Модерна разделяла жизнь этой эпохи на три 
сферы: экономическую, политическую и социокультурную. Отражением этого 
разделения стало создание трех отдельных социальных наук о современном 
мире: экономики, имеющей дело с рынком, политической науки, предметом 
которой является государство, и социологии, которой остается все остальное 
(иногда это остальное именуется гражданским обществом).

Это либеральное идеологическое построение неизбежно привело к спору 
о том, какая из трех сфер является первичной для объяснения мира. Экономи­
ческой сфере отдавали приоритет как ортодоксальные марксисты, так и мейн- 
стримные экономисты, изучающие общие законы данной области (nomothetic 
mainstream economists). Современные последователи Гинце, напротив, безого­
ворочно отдали первенство политике. Поэтому следовало ожидать появления 
тех, кто предоставил бы приоритет культурной сфере.

7 Hintze, Otto. The Historical Essays o f Otto Hintze / introd. by Felix Gilbert (New York: 
Oxford Univ. Press, 1975), 452.
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Второе, о чем следует помнить, — это влияние на теоретическую дис­
куссию мировой революции 1968 года. События 1968 года многие восприняли 
как знак окончательного разгрома (и, следовательно, интеллектуального бан­
кротства) лагеря экономистов. Еще раньше Дэниел Белл, подвергнув жесткой 
критике адекватность марксизма и марксистских движений реалиям послево­
енного мира, говорил о «конце идеологии».8 После 1968 года за освобождение 
от марксизма взялась новая группа, придерживавшаяся иной точки зрения. Эта 
группа требовала «деконструкции» понятий и рассуждала об окончании (и бес­
полезности) «больших рассказов» ( ‘grands récits”) и «метанарративов» (“master 
narratives” ).9 Как правило, они указывали на то, что представители лагеря «эко­
номистов», в особенности ортодоксальные марксисты, отрицали центральную 
роль дискурса в эволюции социальной реальности.

Ортодоксальные марксисты в это время подверглись критике еще с одной 
стороны. Их вполне справедливо обвиняли в том, что они не придавали зна­
чения приоритетам тех, кто занимался проблемами гендера, расы, этнической 
принадлежности и сексуальности, а настаивали на первостепенной значимости 
классовой борьбы и «революции», историческим субъектом которой был «про­
летариат».

Меня порицали за то, что я не присоединился к этому лагерю критиков.10 
Однако, осуждая господствующие нарративы, данная группа собиралась отправить 
мир-системный анализ в одну корзину с ортодоксальным марксизмом и вебе­
ровской теорией модернизации — и это несмотря на то, что мир-системный 
анализ практически с идентичных позиций критиковал и марксистскую орто­
доксию, и модернизационный метанарратив. Отличие, впрочем, состояло в том, 
что посредством своей критики мир-системный анализ предлагал взамен аль­
тернативный метанарратив, так что мы отказались выплеснуть ребенка вме­
сте с водой.

Участь этой критики, сосредоточенной на вопросах культуры, связана 
с судьбой всего движения «культурных исследований». Фатальной слабостью 
этого лагеря было отсутствие единства. Одна его половина изначально наста­
ивала на первичности культуры, фактически на ее эксклюзивном интеллектуаль­
ном преимуществе. Однако другую половину этого лагеря интересовали так 
называемые «забытые люди», которых игнорировали предшествующие мета­
нарративы. Альянс внутри этого лагеря распался, когда вторая группа стала 
осознавать, что на самом деле им тоже нужны подобные метанарративы, только 
отличные от тех, что были в ходу до 1968 года. Таким образом, эта группа

*ßell} D aniel The End o f Ideology. 2nd Edition, Cambridge, M A: Harvard Univ. Press, 
2000. Первое издание — i960 год.

9 Baudrillard, Jean. The M irror o f Production. St. Louis, MO: Telos Press, 1975. 
Baudrillard, Jean. For a Critique o f the Political Econom y o f the Sign. St. Louis, MO: Telos 
Press, 1981. Baudrillard, Jean. The lean Baudrillard Reader / Steve Redhead &  Claire Abel, eds., 
New York: Columbia Univ. Press, 2008.

10 Aronowitz, Stanley. Metatheoretical Critique o f Immanuel Wallerstein's The Modern 
World-System // Theory &  Society, X, 4, July, 1981, 503-520.
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приступила к формированию трех новых проблем: гендер, раса и класс, или 
класс, гендер и раса, или раса, гендер и класс. Как только эта триада вошла 
в широкое употребление в университетских кругах, некоторые из тех, кого по­
началу интересовали «забытые люди», перестали отрицать мир-системный анализ 
и предприняли попытку найти пути примирения с ним или же стали стремиться 
внести в него небольшие изменения, дабы он в большей степени учитывал их соб­
ственные приоритеты.11

Все разновидности «большой критики» были полностью предъявлены 
в течение нескольких лет после 1974 года, когда вышел первый том моей книги. 
К 1990-м годам многие из сторонников этих взглядов сошли со сцены, хотя неко­
торые продолжают критиковать меня тем же самым образом. Однако в настоя­
щее время направления «большой критики» хорошо известны и уже принадле­
жат истории дискуссии о мир-системном анализе — теперь наше направление 
все чаще рассматривается просто как одна из конкурирующих друг с другом 
парадигм современной социальной науки. «Малые критики», напротив, привле­
кают к себе все больше и больше внимания.

М а л ы е  к р и т и к и

Малые критики фокусируют свое внимание на трех различных пробле­
мах: пространственные границы мир-системы Модерна, ее временные пределы 
и институциональные переменные, которые следует принимать в расчет. По по­
воду первых двух проблем в первом томе «Мир-системы Модерна» все сказано 
предельно ясно — однако с тем, что представляет собой ряд имеющих значение 
институциональных переменных, ясности меньше.

Начнем с пространственных границ. В моей книге был сформулирован 
тезис о наличии реальных границ между тем, что следует считать внутренней 
и внешней сферами капиталистического мира-экономики. Я утверждал, что 
внутри этих границ можно говорить о центре, периферии и полупериферии. 
Кроме того, шестая глава первого тома посвящена тому, что находилось вне 
их — тому, что я назвал внешней сферой мира-экономики, и я стремился по­
казать, на каком основании можно разграничивать периферийную зону мира- 
экономики и его внешнюю сферу.

Основным критерием этого разграничения я постулировал различие 
между торговлей товарами массового спроса и торговлей предметами роскоши, 
причем именно первый, а не второй вид торговли основан на неравном обмене.

11 Grosfoguel, Ramon. Special Editor, Special Issue o f Review: Utopian Thinking, XXV, 
3, 2002. Mignolo, Walter D. Local Histories/Global Designs: Coloniality, Subaltern Knowledges, 
and Border Thinking. Princeton, NJ: Princeton Univ. Press, 2000. См. т ж . Balibar, Etienne &  
Immanuel Wallerstein. Race, Nation, Class: Ambiguous Identities. London: Verso, 1991 (рус­
ское издание: Балибар Э., Валлерстайн И. Раса, нация, класс. Двусмысленные идентич­
ности. М.: Логос-Альтера, Ессе Homo, 2003).
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Позже я постарался более подробно обосновать это различие.12 на его базе, 
я высказал предположение о наличии специфических границ между европей­
ским миром-экономикой и его внешней сферой: Польша и Венгрия в XVI веке 
являлись частью мир-системы Модерна, а Россия и Османская империя не были 
ею; Бразилия находилась в ее пределах, а Индийский субконтинент — вовне.

Эти эмпирические утверждения оспаривались двумя разными способами. 
Первый из них заключался в предположении, что различие между торговлей 
массовыми товарами и торговлей предметами роскоши является гораздо более 
размытым, чем я считал, поэтому его нельзя использовать как системный кри­
терий для установления границ. Второе возражение было совсем иным. Выска­
зывалось предположение, что некоторые регионы, которые, как утверждалось 
мною, принадлежали к внешней сфере, на самом деле участвовали в торговле 
товарами массового спроса с рядом территорий европейского мира-экономики. 
А стало быть, данные регионы, в соответствии с моим же критерием, следует 
считать находящимися «внутри» границ мира-экономики.

К «большим критикам» я был беспощаден и по-прежнему отказыва­
юсь признать правомерность их возражений в адрес мир-системного анализа. 
Что касается критерия проведения пространственных границ, то я с самого 
начала говорил, что намерен внимательно выслушать эмпирические контрар­
гументы, и если они окажутся существенными, то я готов на их основании 
принять ревизию эмпирической части в моей концепции. Так, Ханс-Хайнрих 
Нолте пространно доказывал, что Россия XVI века была столь же крупной ча­
стью мир-системы Модерна, как и Польша.13 Фредерик Лейн утверждал то же 
самое применительно к Османской империи — возможно, не детализируя свою 
аргументацию.14 Гораздо позже Фарук Табак15 вкратце изложил очень весомые 
доводы в пользу того, почему все восточное Средиземноморье (практически 
целиком входившее в состав Османской империи) в XVI веке следует рассма­
тривать как неотъемлемую часть мир-системы Модерна.

Было предпринято много попыток опровергнуть обоснованность раз­
личия между двумя упоминутыми выше видами торговли.16 Я с самого начала

12 Wallerstein, Im m anuel The Modern World-System, II: Mercantilism and the 
Consolidation o f the European World-Economy, 16 0 0 -1750 . New York: Academic Press, 1980. 

Wallerstein, Im m anuel The Modern World-System, III: The Second Era o f Great Expansion of 
the Capitalist World-Economy, 1730S-1840S. San Diego, CA: Academic Press, 1989.

13 Nolte, Hans-Heinrich. The Position o f Eastern Europe in the International System in 
Early M odern Times // Review, VI, 1, Summer 1982, 25-84.

^ Lane, Frederic C. Chapter 8: Economic Growth in Wallersteins Social Systems, 
A  Review Article // Profits from Power: Readings in Protection Rent and Violence Controlling 
Enterprises. Albany, NY: State Univ. o f New York Press, 1979, 91-107.

15 Tabak, Faruk. The Waning o f the Mediterranean, 1550-1870: A Geohistorical 
Approach. Baltimore, MD: Johns Hopkins Univ. Press, 2008.

16 Schneider, Jane. Was There a Pre-Capitalist World-System? // Peasant Studies, VI, 
1977, 20-29; переиздано в: Christopher Chase-Dunn &  Thomas Hall, eds. Core/Periphery 
Relations in Precapitalist Worlds. Boulder: Westview Press, 1991, 45-66. Hall, Thomas D.
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знал, что провести границу между ними непросто, и получил в наказание 
мощные контраргументы. Однако я по-прежнему считаю свою главную идею 
правильной. В любом случае, как я предположил позднее,17 даже если принять 
более сложную модель инкорпорации тех или иных территорий в капитали­
стический мир-экономику, руководящим принципом осталось бы само пред­
ставление о существовании некоторых зон за пределами функционирования 
системы, которые, тем не менее, находились с ней в определенных торговых 
отношениях. Эта концепция дает основу для понимания того факта, что в на­
чале своего существования мир-система Модерна не была равна по масштабу 
всему миру в целом и лишь позднее (в середине X IX  века) сравнялась с ним 
размерами. Однако, на мой взгляд, для масштабной теоретической и эмпири­
ческой дискуссии о ее пространственных границах по-прежнему сохраняется 
достаточное поле.

Вопрос о временных границах еще более сложен. Значительная часть 
более поздних «малых критиков» стремится отодвинуть начало истории мир- 
системы Модерна в XIII век.18 Несколько иной цели попыталась достичь Джэ- 
нет Абу-Лагод,19 стремившаяся рассмотреть торговые связи Европы XIII века 
со многими регионами континентальной Евразии, для того чтобы в ином свете 
представить причины «восхождения» Европы в XVI веке.

По большей части дискуссия о временных рамках мир-системы Модерна 
сводится к полемике о природе европейского феодализма. В своей книге я про­
вел принципиальное различие между «первым» феодализмом средневековой 
Европы, под которым я понимал то, что обычно имеется в виду под феодализ­
мом, и «вторым» феодализмом XVI века — его я рассматривал как некорректное 
наименование принудительного сельскохозяйственного труда на рынок. Позже 
я признал, что самой слабой главой первого тома была первая, «Средневековая

Incorporation in the World-System: Toward a Critique // Am erican Sociological Review, LI, 
3, June, 1986, 390-402. Hall, Thomas D. Social Change in the Southwest, 1350-1880. Lawrence, 
KS: Univ. o f Kansas Press, 1989. Chase-Dunn, Christopher: Global Formation: Structures o f the 
World-Economy, 2nd revised edition. Lanham, M D: Rowman and Littlefield, 1998.

17 Hopkins, Terence, Immanuel Wallerstein, Resat Kasaba, William G. Martin &  Peter
D. Phillips. Special Issue o f Review: Incorporation into the W orld-Economy: How the World- 
System Expands, X, Nos. 5/6 (Supplement), Summer/Fall 1987.

18 Braudel, Fernand. Out o f Italy: 1450-1650. Paris: Flammarion, 1991. Braudel, 
Fernand. The Perspective o f the World. Volume III o f Capitalism &  Civilization, 15th to 18th 
Century, Berkeley, CA : Univ. o f California Press, 1992 (русское издание: Бродель, Фернан. 
Время мира / М атериальная цивилизация, экономика и капитализм, X V -X V III вв., 
в з тт., т. 3. М., Весь мир, 2007). Arrighi, Giovanni. The Long Twentieth Century: Money, 
Power, and the Origins o f Our Times. 2nd Revised Edition, New York: Verso, 2009 (Первое 
издание — 1994 год. Русское издание: Арриги, Джованни. Долгий двадцатый век. День­
ги, власть и истоки нашего времени. М., Территория будущего, 2006). Mielants, Eric. 
The Origins o f Capitalism and the “Rise o f the West”. Philadelphia, PA: Temple Univ. Press, 
2008. См. тж. Cox, Oliver. Foundations o f Capitalism. New York: Philosophical Library, 1959.

19 Abu-Lughod, Janet. Before European Hegemony: The World System A.D. 1250-1350 
(New York: Oxford Univ. Press, 1989).
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прелюдия», и поэтому предложил своего рода переработанную версию этой 
главы в книге, посвященной Китаю и капитализму.20

На мой взгляд, базовая проблема здесь состоит в том, что ни одна из 
имеющихся макроисторических теоретических схем не предложила удовлетвори­
тельного объяснения природы европейского феодализма в период 1000-1500 годов, 
обычно рассматриваемый как его расцвет. Некоторые исследователи представ­
ляют феодализм разновидностью протокапиталистической системы и тем самым 
отодвигают в прошлое временные рамки мир-системы Модерна, включая в нее и 
этот период. Другие же рассматривают феодализм как прямую антитезу капита­
лизму и переносят появление последнего вперед, к более широко распространен­
ной дате возникновения современного мира, т. е. примерно к 1800 году.21

Моя собственная точка зрения на феодальную систему средневековой 
Европы заключается в том, что эту систему лучше всего определять как де­
зинтегрированный мир-империю, который очень поверхностно объединяла 
Римско-католическая церковь. Конечно же, я полностью уверен (и я делаю 
в своей книге соответствующее предположение), что в рамках этого мира суще­
ствовали силы, которые пытались преобразовать его в капиталистический мир- 
экономику, но не преуспели в этом, — и там, где я вижу неудачи капитализма, 
другие видят первые его шаги.

Я полагаю, решающее значение имеет осознание того, что создание капи­
талистического мира-экономики — это очень сложная задача. В более поздней 
статье22 я пытался объяснить, что ее выполнение стало возможным лишь благо­
даря исключительным обстоятельствам. Во втором томе «Мир-системы Модерна» 
я стремился показать, как за первыми нерешительными шагами этой системы по­
следовала ее консолидация в XVII веке. Я рассматривал это столетие не как «кри­
зис», в результате которого произошло нечто вроде возвращения «феодализма», 
а напротив, как упрочение структуры капиталистического мира-экономики. 
Думаю, что со временем именно эта консолидация фактически сделала возмож­
ным дальнейшее расширение системы — как интенсивное, так и экстенсивное.

В конечном итоге, несмотря на то, что в чем-то мне пришлось уступить 
перечисленным выше «малым» критикам, я по-прежнему убежден, что как

20 Wallerstein, Im m anuel The West, Capitalism, and the M odern World-System // C hi­
na and Historical Capitalism: Genealogies o f Sinological Knowledge / T. Brook &  G. Blue, eds. 
New York: Cambridge Univ. Press, 200 2,10-56 .

21 Anderson, Perry. Lineages o f the Absolutist State. New York: Verso, 1974 (русское из­
дание: Андерсон, Перри. Родословная абсолютистского государства. М., Территория бу­
дущего, 2J010). Dupuy, Alex &  Paul Fitzgerald. Review Essays: A  Contribution to the Critique 
o f the World-Systems Perspective // Critical Sociology, V II, No. 113 ,19 77 ,113 -124 . Stern, Steve 
J. Feudalism, Capitalism, and the World-System in the Perspective o f Latin Am erica and the 
Caribbean // Am erican Historical Review, XCIII, 4, Oct. 1988a, 829-872. Ответ — Wallerstein, 
Immanuel. A H R  Forum: Comments on Sterns Critical Tests // Am erican Historical Review, 
XCIII, 4, Oct. 1988, 873-885. Ответ на ответ — Stern, Steve J. Reply: “Ever More Solitary” // 
American Historical Review, XCIII, 4, Oct. 1988b, 886-897.

22 Wallerstein, Immanuel. The West, Capitalism, and the M odern World-System, Rew- 
iew, XV, 1992, 561-619
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пространственные, так и временные границы начального периода мир-системы 
Модерна мною были установлены в целом верно.

Институциональные параметры капиталистического мира-экономики 
в первом томе, возможно, и правда были проработаны недостаточно. При работе 
над книгой моя энергия практически полностью уходила на то, чтобы осознать, 
насколько все явления, имевшие место в рассматриваемый период в экономиче­
ской сфере, были капиталистическими по своей природе. Несмотря на то, что в 
XVI веке промышленность была небольшим сегментом совокупного производ­
ственного механизма, я настаивал на том, что следует особенно сосредоточиться 
на сельском хозяйстве. Верно и то, что доля наемного труда в системе оплаты 
рабочей силы в это время была еще сравнительно невелика, однако я стремился 
показать, что капитализм не сводится к наемному труду. Буржуазия, если брать 
ее классическое определение, в эту эпоху также выглядит сравнительно неболь­
шой группой, однако я настойчиво подчеркивал, что аристократия, очевидно, 
сама превращалась в буржуазию. Таковы были все составляющие моей попытки 
довольно радикальной ревизии преобладавшей парадигмы анализа капита­
лизма как способа производства. Я много писал обо всех этих вопросах начиная 
с 1974 года, и в настоящее время существует нечто вроде сжатого резюме моей 
точки зрения, которое содержится в книге «Введение в мир-системный анализ».23

За годы, прошедшие после выхода первого тома моей книги в 1974 году, меня 
подвергли критике и за пренебрежение всеми неэкономическими сферами — по­
литической, культурной, военной, а также природной средой. Все эти критики 
настаивали на том, что моя концепция была слишком «экономикоцентричной» 
(economistic). Что я думаю о критике моего подхода к политической и культурной 
сферам, я уже сказал, и теперь лишь хотел бы заметить, что свое понимание по­
литической сферы я постарался сделать более четким во втором томе, а культур­
ной — в грядущем четвертом томе, а также в работе «Геополитика и геокультура».24

Майкл Манн и Уильям МакНил25 поставили мне на вид пренебрежение 
военной сферой — в особенности значением военных технологий, однако не 
думаю, что эта критика вполне справедлива: о военных технологиях и их роли 
я говорил в разных местах и первого тома, и последующих. Однако в целом я 
согласен со знаменитой фразой Клаузевица «Война есть продолжение политики 
другими средствами», и если это так, то следует остерегаться наделять военную 
силу в качестве фактора анализа слишком большой автономией.26

23 Wallerstein, Immanuel. World-System Analysis: An Introduction. Durham, 
North Carolina: Duke Univ. Press, 2006 (русское издание: Валлерстайн, Иммануил. 
Миросистемный анализ: Введение. М., Территория будущего, 2006).

24 Wallerstein, Immanuel. Geopolitics and Geoculture. Cambridge: Cambridge Univ. Press, 1991.

25 Mann, Michael. States, War and Capitalism. New York: B. Blackwell, 1988. McNeill, 
William H. The Pursuit o f Power: Technology, Armed Force, and Society Since A.D. 1000. Chi­
cago, IL: Univ. o f Chicago Press, 1982 (русское издание: Мак-Нил, Уильям. В погоне за мощью. 
Технология, вооруженная сила и общество в X I-X X  веках. М., Территория будущего, 2008).

26 См. тж. Arrighi, Giovanni. Capitalism and the Modern World-System: Rethinking 
the Non-Debates o f the 1970s // Review, XX I, 1 ,19 9 8 ,113 -12 9 .
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Наконец, меня критиковали за пренебрежение фактором окружающей 
среды.27 Прежде всего меня склоняли к признанию того, что я, конечно же, сде­
лал это нечаянно. Однако от этого двусмысленного оправдания меня избавил 
Джейсон Мур, который выполнил тщательное прочтение первого тома,28 пока­
зав, что экологические факторы и их влияние на процесс построения капита­
листического мира-экономики являются составной частью моего исследования 
и, более того, стоят в его центре. Я действительно был изумлен, насколько я 
воплотил в своей книге то, в пренебрежении чем меня упрекали.

Лучшим ответом на критику по поводу того, что в первом томе я упустил 
из виду различные институциональные параметры, было бы напоминание, что 
нельзя сделать все сразу. Полагаю, что при изучении корпуса моих работ раз­
умный читатель увидит, насколько я предан избранной мной эпистемологиче­
ской предпосылке: лишь подлинно целостный анализ может рассказать нам 
нечто важное о том, как устроен реальный мир.

Р е в и з и о н и с т с к и й  п о д х о д  к  м и р -с и с т е м е

Начиная с 1990-х годов появилась значительная группа ученых, которые 
различными способами доказывали, что роль Китая в современном мире была 
существенно принижена, и это, по их мнению, привело к крайнему искажен­
ному взгляду на этот мир. Некоторые исследователи отстаивали данную пози­
цию, подчеркивая, что китайский мир существует и демонстрирует живучесть 
начиная с XV  века и вплоть до наших дней.29 Другие выдвигали предположение, 
что экономические сравнения между Китаем и Западной Европой, по сути дела, 
бессмысленны.30

Еще дальше пошел Андре Гундер Франк, один из первых представите­
лей мир-системного анализа. Сам Франк некогда писал книги, где доказывал, 
что истоки мир-системы Модерна находятся в XVI веке.31 Однако в 1990-х годах

27 Chew, Sing. For Nature: Deep Greening World-Systems Analysis for the 21st Centu­
ry // Journal o f World-Systems Research, III, 3,1997, 381-402. Доступно в Интернете: http:// 
jwsr.ucr.edu/archive/vol3/v3n3a2.php.

28 Moore, Jason W. ‘The Modern World-Systerri as Environmental History? Ecology 
and the Rise o f Capitalism // Theory &  Society, X X X II, 3, June, 2003, 307-377.

29 Hamashita, Takeshi. The Tribute Trade System and Modern Asia// The Memoirs o f the 
Toyo Bunjco, No. 46,1988,7-25. Arrighi, Giovanni, Takeshi Hamashita &  Mark Seiden. The Resur­
gence o f East Asia; 500,150 and 50 Year Perspectives. London: Routledge, 2003. Arrighi, Giovanni. 
Adam Smith in Beijing. New York: Verso, 2007 (русское издание — Арриги, Джованни. Адам 
Смит в Пекине. М., Институт общественного проектирования, 2009).

30 Pomeranz, Kennet. The Great Divergence: China, Europe, and the M aking o f the 
M odern World Economy. Princeton, New Jersey, Princeton Univ. Press, 2000.

31 Frank, Andre Gunder. Capitalism and Underdevelopment in Latin America. 
New York: Monthly Review Press, 1967. Frank, Andre Gunder. Mexican Agriculture, 1521-1630:
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взгляды Франка круто изменились. В одной из своих монографий и в соавтор­
стве с Барри Джиллсом32 он выдвинул гипотезу, что мировая система (the world 
system) — единственная мировая система — возникла примерно 5 ооо лет на­
зад. При этом Франк подчеркивал, что данная система может быть проанали­
зирована с помощью многих базовых инструментов мир-системного анализа, 
например, длинных волн, одновременно действующих в рамках всей системы.

Однако Франк не только полагал, что эта единая мировая система суще­
ствовала 5 ооо лет, — он еще и упорно настаивал, что средоточием этой един­
ственной мировой системы всегда (или почти всегда) был Китай. Поэтому «вос­
хождение» Европы Франк рассматривал как эпизод, ограниченный XIX и частью 
X X  столетия, видя в нем лишь кратковременный перерыв в истории этой 
китаецентричной системы. А тех из нас, кто утверждал, что мир-система М о­
дерна возникла в Европе — хоть в XVI веке, хоть раньше, Франк обвинял в ев­
ропоцентризме, причем это обвинение было направлено не только против Фер­
нана Броделя и автора этих строк, но также против Маркса и Вебера.

Главная книга Франка «Ре-Ориент: глобальная экономика и азиатская 
эпоха» была прочитана и обсуждена в широких кругах. Трое коллег Франка по 
мир-системному лагерю — Самир Амин, Джованни Арриги и я — написали под­
робные критические рецензии на его работу в специальном выпуске журнала 
Review .33 Моя критика была сосредоточена на трех спорных вопросах. Прежде 
всего, у меня было ощущение, что аргументация Франка в целом та же самая, что 
и аргументация неоклассической экономической доктрины, поэтому, в отличие 
от других работ по мир-системному анализу, его книга и в самом деле заслужи­
вает оценки как ограничивающейся проблемами оборота (“circulationist” ).

Во-вторых, я полагал, что проведенный Франком эмпирический ана­
лиз отношений Западной Европы и Китая в X V I-X V III столетиях, основанный 
главным образом на исследовании обращения благородных металлов, можно 
опровергнуть исходя из тех же самых данных, которые предоставил сам Франк. 
Более того, я даже попробовал предположить, что предшествующее прикладное 
исследование Франка, которое я считал по существу верным, опровергает аргу­
менты его последней работы.34

В-третьих — и это самое важное — заявленный Франком подход устра­
няет из общей исторической картины капитализм. Я доказывал, что XVI век 
был ознаменован фактом создания капиталистического мира-экономики, и ни 
Франк, ни кто-либо еще никоим образом не могут утверждать, что капитализм

Transformation o f the Mode o f Production. New York: Cambridge Univ. Press, 2008. Frank, 
Andre Gunder. World Accumulation, 1492-1789. New York: Monthly Review Press, 2009 
(первое издание — 1978 год).

32 Frank, Andre Gunder. A  Theoretical Introduction to Five Thousand Years o f World 
System History // Review, XIII, 2, Spring, 1990, 155-250. Frank, Andre Gunder &  Barry Gills, 
eds. The World System: 500 Years or 5 000? Lanham, M D: Routledge, 1996.

33 ReOrientalism? // Review, X X II, 3, 1999.

34 Frank, Andre Gunder. Multilateral Merchandise Trade Imbalances and Uneven Eco­
nomic Development // Journal o f European Economic History, V, 2, Fall 1976, 407-438.
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существует пять тысяч лет, — это лишало бы само слово «капитализм» всякого 
смысла. Фактически Франк согласился с этим, сказав, что он больше не считает 
понятие «капитализм» полезным интеллектуальным инструментом.

Последняя проблема в китаецентричном подходе к мировой исто­
рии — это двусмысленная роль, которой Франк наделяет Индию в рамках сво­
его исследования в целом. Представляется, что Индия у него то входит в азие- 
центричный мир, то исключается из китаецентричного мира. Недавняя книга 
Амийи Багчи демонстрирует эту двусмысленность, помещая анализ истории 
Индии периода Модерна в контекст возникновения капиталистического мира- 
экономики.35

Неясно, будет ли эта радикальная ревизия мир-системного подхода про­
должать играть важную интеллектуальную роль. Вероятно, это будет зависеть 
от меняющейся реальной действительности мир-системы Модерна в ближай­
шие десятилетия.

З а к л ю ч е н и е

Написание первого тома «Мир-системы Модерна» стало для меня нача­
лом великого интеллектуального приключения, которое с тех пор во многом 
находилось в центре моей интеллектуальной жизни, и вот теперь я подошел 
уже к четвертому тому. В предисловии к нему можно прочесть, что еще должно 
быть как минимум два, а возможен и седьмой, — не знаю, буду ли я способен их 
написать. Возможно, меня прощает то, что я уже написал много очерков, охва­
тывающих материал, который должен быть в пятом и шестом томах. Иными 
словами, мой подход к периодам 1873-1968 и 1945-20... годов уже доступен чи­
тателям. Однако написание очерков и создание целостного произведения — это 
не одно и то же. Надеюсь, что еще смогу сделать именно последнее.

В любом случае я убежден — да и как может быть иначе? — что мир- 
системный анализ является необходимым элементом для преодоления слиш­
ком узких для исследователя парадигм социальной науки XIX века. Как я уже 
говорил в своем подробном интеллектуальном путеводителе, этот подход не 
является ни теорией, ни новой парадигмой (даже если другие считают его тем 
или другим), но «призывом к спору о парадигме».36 Первый том моей книги по- 
прежнему остается первым и ключевым словом этого воззвания.

)

35 Bagchi, Amiya Kumar. Perilous Passage: M ankind and the Global Ascendancy o f 
Capital. Lanham, M D: Rowman &  Littlefield, 2005.

36 Wallerstein, Immanuel. The Itinerary o f World-System Analysis; or, How to Resist 
Becoming a Theory // New Directions in Contem porary Social Theory / J. Berger and M. Zeld- 
itch, Jr., eds. Lanham, Maryland: Rowman and Littlefield, 2002,358-376.



C ’est par une crise des revenus seigneuriaux que se termine le moyen- 
âge et s’ouvrent les temps modernes.

M a r c  B l o c h *

Сокращение реальных заработков [в Европе] происходило 
одновременно с революционным ростом цен в XV I столетии. 
Этот процесс был сполна оплачен тяжелым трудом, бед­
ствиями и обнищанием большинства населения, выброшен­
ного на обочину. Современники нередко считали, что идет 
вырождение человечества.

Ф е р н а н  Б ро д ел ь  и Ф рэн к  С п ун ер

Открытие золота и серебра в Америке, истребление, пора­
бощение и погребение в рудниках ее коренного населения, 
начало завоевания и ограбления Ост-Индии, превращение 
Африки в угодья для охоты на чернокожих — все это воз­
вестило о восхождении румяной зари эпохи капиталисти­
ческого производства. Эти идиллические деяния — ключе­
вой момент процесса первоначального накопления. За ними 
по пятам следует торговая война европейских наций, теа­
тром которой стал весь мир.

К арл  М а р к с

* Именно кризисом сеньориальных доходов завершается Средневе­
ковье и открывается эпоха Модерна (Марк Блок) (фр.).



Введение

ОБ ИЗУЧЕНИИ
СОЦИАЛЬНОГО ИЗМЕНЕНИЯ



«Взятие Рим а Карлом V», ксилография из книги «Имперские деяния и предзнаменования., 
изданной в Страсбурге около 1535 года. Событие, которому посвящена иллюстрация, 

поставило папу Римского в политическую зависимость от Священного Римского 
императора, а Карлу дало неоспоримую власть в Италии



Изменение вечно. Ничто не меняется. Оба эти клише одинаково «истинны». 
Структуры — это коралловые рифы человеческих отношений, которые посто­
янно существуют на протяжении сравнительно долгих промежутков времени. 
Но и структуры рождаются, развиваются и умирают.

Чтобы не ставить знак равенства между изучением социального измене­
ния и наукой об обществе в целом, значение термина «социальное изменение» 
следует ограничить исследованием изменений в рамках наиболее длительных 
явлений — при этом само определение длительности, конечно, подвержено 
изменению в зависимости от исторического времени и пространства.

Одно из наиболее важны х утверждений мировой социальной науки 
состоит в том, что в истории человечества существует несколько великих водо­
разделов. Один из таких общепризнанных переходов, хотя и изучаемый лишь 
немногими учеными, — это так называемая неолитическая, или сельскохозяй­
ственная, революция. Другое явление того же порядка — создание современ­
ного мира.

Последнее находится в центре внимания как самой современной со­
циологической теории, так и науки XIX века, хотя, конечно, существуют бес­
конечные споры насчет определяющих характеристик эпохи Модерна (а следо­
вательно, и о ее временных границах). Кроме того, есть множество разногласий 
относительно движущих сил этого процесса. Но, похоже, достигнуто всеобщее 
согласие по поводу того, что в последние несколько столетий в мире произошли 
определенные крупные структурные изменения — изменения, сделавшие сегод­
няшний мир качественно отличным от мира вчерашнего. Даже те, кто отвергает 
эволюционистские положения о заданном направлении прогресса, признают, 
тем не менее, различие этих двух миров на структурном уровне.

Каковы адекватные единицы описания этого «различия» и в чем его при­
чины? В известном смысле большинство главных теоретических дискуссий нашего 
времени можно свести к спорам вокруг этого великого вопроса современной соци­
альной науки. Поэтому анализ процесса социального изменения в современном 
мире следует начать с определения интеллектуального маршрута поиска поня­
тий, необходимых для этого анализа.

Некогда я начинал с интереса к социальным основам политического 
конфликта в своем собственном обществе. Я думал, что постижение модально­
стей этого конфликта может стать моим вкладом, вкладом разумного человека,
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в формирование этого общества. Тем самым я оказался в средоточии двух 
масштабных дискуссий. Во-первых, насколько верно то, что «вся история есть 
история классовой борьбы»? Иными словами, являются ли классы единственно 
значимыми действующими лицами общественно-политической сферы? Или же, 
как утверждал Вебер, они лишь составляющая часть триады — класс, статусная 
группа и партия, взаимодействие которых определяет политический процесс? 
Хотя у меня были собственные представления об этом вопросе, вслед за своими 
предшественниками я обнаружил, что ни определение этих понятий, ни описа­
ние их взаимоотношений не поддаются легкому объяснению. У  меня нарастало 
ощущение, что здесь в большей степени была проблема именно понятий, а не 
эмпирии, и что для ее разрешения — по крайней мере, лично для меня — иссле­
дование нужно поместить в более широкий интеллектуальный контекст.

Вторая масшабная дискуссия была связана с первой. Она касалась той 
степени, в которой внутри некоего данного общества существовал или мог 
существовать ценностный консенсус, и в зависимости от этой степени — ка­
ков тот предел, где наличие или отсутствие подобного консенсуса было в дей­
ствительности важнейшим мотивом человеческих действий? Эта дискуссия 
связана с первой, потому что данный вопрос может быть поставлен только в 
том случае, если социальная борьба отрицается как первостепенный признак 
гражданского общества.

Конечно, ценности неуловимы для наблюдения, и мне было не очень ловко 
теоретизировать о них — нередко это выглядело как сочетание отсутствия эмпи­
рической базы с вызовом здравому смыслу. Однако мне по-прежнему было ясно, 
что индивиды и группы всегда оправдывали свои действия, ссылаясь на идео­
логии. Помимо этого, мне также представлялось ясным и то, что социальные 
группы становились более сплоченными и, соответственно, политически более 
действенными в той мере, в которой они обладали самосознанием, что озна­
чало появление объединяющего их языка и собственного Weltanschauung 
[мировоззрения — нем.].

Затем я сменил поле своих эмпирических исследований, переместив­
шись из собственного общества в Африку. Я надеялся, что тем самым смогу 
либо открыть иные теории, подтвержденные тем, что я там обнаружу, либо 
взгляд на дальние края обострит мое восприятие, направляя мое внимание на 
те вещи, которые в противном случае я упустил бы из виду. Я рассчитывал на 
первое, но случилось второе.

Впервые я приехал в Африку еще в колониальную эпоху, после чего на­
блюдал процесс «деколонизации», а вслед за ним — парад суверенитетов мно­
жества h o b ^ i x  государств. На меня как на белого человека тут же навалился ко­
лониальный менталитет европейцев, которые долго жили в Африке, а поскольку 
я симпатизировал национальным движениям, молодые африканские активисты 
посвятили меня в свои гневные размышления и оптимистические устремления. 
Мне понадобилось немного времени, чтобы понять, что это были не просто две 
группы, имеющие разногласия по политическим вопросам, — здесь было нечто 
большее: они рассматривали происходившее с помощью принципиально раз­
ных понятийных аппаратов.
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Вообще говоря, в ситуации глубокого конфликта взгляд угнетенных на 
текущее положение дел более проницателен, поскольку в их интересах воспри­
нимать вещи правильно, чтобы разоблачать лицемерие властителей. Угнетенные 
менее заинтересованы в идеологических отклонениях, и это было справедливо 
в случае с Африкой. Националисты воспринимали реальность, в которой они 
жили, как «колониальную ситуацию». Это означало, что и их социальное дей­
ствие, и действия европейцев, то есть живущих рядом с ними администрато­
ров, миссионеров, учителей и торговцев — и то, и другое определялось рамками 
единого правового и общественного организма. Кроме того, националисты 
видели, что колониальный политический аппарат был основан на кастовой си­
стеме, в которой статус и, соответственно, вознаграждение зависели от расовой 
принадлежности.

Африканским националистам было предначертано изменить политиче­
ские структуры, внутри которых они жили. Я уже рассказывал об этом в других 
книгах*, так что здесь нет нужды еще раз подробно на этом останавливаться. 
Однако же стоит сказать, что именно в Африке я убедился, насколько обще­
ство — как абстракция — находится в жестких рамках политико-правовой си­
стемы — как эмпирической реальности. Было бы ошибочной практикой брать 
такое объединение, как «племя», и пытаться анализировать его поведение без 
принятия в расчет того факта, что в рамках колониальной системы управляю­
щие учреждения «племени» (далеко не «суверенного») подчиняются законам и 
традициям более широкого единства, неотторжимой частью которого оно явля­
ется, а именно — колонии. Фактически это привело меня к следующему обоб­
щению: имеющиеся исследования социальной организации являются в общем 
и целом неполноценными из-за широко распространенного недопонимания 
правовой и политической структуры, внутри которой действовуют и отдельные 
социальные группы, и их члены.

Я постарался установить общие свойства колониальной ситуации 
и описать то, что я называл ее «естественной историей». Мне быстро стало 
ясно, что здесь следовало бы принимать в расчет, по меньшей мере, не­
сколько миро-системных констант. Поэтому я решил ограничить свой ана­
лиз изучением того, как колониальная система функционировала в странах 
являвшихся подвластными Европе колониями («заморскими владениями» 
европейских держав) в X IX  и X X  столетиях. У меня было ощущение, что 
с учетом этих констант возможно выдвинуть общезначимые утверждения 
по следующим вопросам: воздействие на общественную жизнь факта уста­
новления колониальной власти; мотивы и способы сопротивления этой 
власти; механизмы, с помощью которых колониальным властям удалось за­
крепиться и добиться легитимации; противоречивая природа сил, способ­
ных действовать внутри этой структуры; причины, побуждающие людей 
к созданию организаций, бросивших вызов колониализму; и наконец, струк­
турные элементы, которые способствовали расширению антиколониальных 
движений и привели к их подлинному политическому триумфу. Во всех этих 
случаях единицей анализа была колониальная территория как территория, 
правовым образом установленная колониальной властью.
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Меня также интересовало то, что происходило с этими «новыми го­
сударствами» в период после обретения независимости. Если изучение ко­
лониальных территорий было направлено на установление причин краха 
существующего политического порядка, то изучение последующего после 
завоевания независимости периода сосредоточилось на противоположной 
проблеме: каким образом учреждается законная власть, и как среди граждан 
«новых государств» распространяется чувство принадлежности к националь­
ному единству?

Однако с последним исследованием возникли проблемы. Во-первых, из­
учение политики стран Азии и Африки после обретения ими независимости 
выглядело попыткой догнать газетные заголовки — в любом случае, в таком 
исследовании было мало исторической глубины. Далее, существовал сложный 
вопрос Латинской Америки. Во многих аспектах тамошнее положение дел пред­
ставлялось аналогичным ситуации в Азии и Африке, и все больше людей начинали 
рассматривать эти три континента как «третий мир». Однако латиноамерикан­
ские страны обладали политической независимостью уже на протяжении 150 лет, 
а их культура была гораздо теснее связана с европейской традицией, чем это 
было где-либо в Африке или Азии. Иными словами, казалось, что вся конструк­
ция основана на зыбкой почве.

В дальнейших поисках подходящей единицы анализа я обратился к тому 
явлению, которое именовал «государством в период после обретения формаль­
ной независимости, но перед достижением того, что можно назвать нацио­
нальной интеграцией». Такое определение позволяло включить в исследование 
всю или большую часть Латинской Америки на протяжении практически всей 
ее истории вплоть до настоящего времени. Но в таком случае, очевидно, с тем 
же успехом можно было бы подключить и другие территории, например, СШ А 
(по крайней мере, в период до Гражданской войны). Понятно, что в этом же 
поле оказывалась и Восточная Европа — как минимум до начала XX века, а воз­
можно, и до сегодняшнего дня. А в более ранний период времени то же самое 
было применимо и к Западной и Южной Европе.

Именно так я пришел к необходимости переключить свое внимание 
на историю Европы периода раннего Модерна. Сначала передо мной возник 
вопрос о том, что следует взять за отправную точку в данном процессе, кото­
рый я предварительно назвал — за неимением лучшего определения — процес­
сом модернизации. Помимо этого, мне пришлось принимать в расчет не только 
проблему исходных точек, но и конечные результаты, если только я не собирался 
включат^ Британию и Германию XX века в число примеров того же самого соци­
ального процесса. Поскольку это с первого взгляда представлялось сомнитель­
ным, о конечных результатах также следовало подумать.

В этот момент я был определенно увлечен девелопменталистскими схе­
мами* с заложенной в них идеей различных стадий развития. Это, в свою оче­
редь, выдвигало две новые проблемы: критерии выделения этих стадий и сопо­
ставимость различных социальных единиц в ходе исторического времени.

Сколько всего было стадий развития? Сколько их могло быть? Инду­
стриализация — это сама по себе поворотная точка или следствие некой иной
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политической поворотной точки? Что в этом контексте будут значить термины 
типа «революция» в случае Французской революции и Русской революции? 
Были ли стадии развития однонаправленными, или же субъект развития мог 
идти «вспять»? Казалось, что я вступил в необъятное понятийное болото.

Более того, выбраться из этой трясины оказалось очень сложно из-за 
отсутствия адекватных инструментов измерения. Как можно утверждать, что 
Франция XVII века была в некотором смысле эквивалентна Индии XX века? 
Неспециалист мог бы посчитать это утверждение абсурдным — и был бы не так 
уж и неправ? Неплохо было полагаться на книжные формулы о достоинствах 
научной абстракции, но практические трудности подобных сравнений пред­
ставлялись непреодолимыми.

Одним из способов справиться с «абсурдной» идеей сравнения двух 
столь разноплановых единиц было признать законность упомянутых возра­
жений и добавить другую переменную — всемирный контекст для любой от­
дельно взятой эпохи, или то, что Вольфрам Эберхард назвал «временем мира». 
Это означало, что, в то время как Франция XVII века могла иметь некоторые 
общие структурные характеристики с Индией XX века, обе страны следовало 
при этом рассматривать как весьма разные явления в рамках всемирного кон­
текста. Это вносило понятийную точность, но еще более усложняло систему 
измерений.

Наконец, возникала еще одна сложность. Если некоторые общества 
проходили в своем развитии через некие «стадии», то есть имели «естествен­
ную историю», что тогда можно сказать о самой мир-системе (world-system)? 
Не имела ли она сама «стадий» развития или, по крайней мере, «естественной 
истории»? Если так, не изучали ли мы эволюцию внутри эволюции? И если да, 
то не окажется ли наша теория слишком перегруженной в эпициклах*? Не тре­
бует ли она определенного упрощения?

Похоже, именно так и обстояло дело. Как раз на этом этапе рассуждения 
я отверг идею сделать искомой единицей анализа как суверенное государство, 
так и еще более смутное понятие национальной общности. Я решил, что они не 
являются примерами социальных систем, поскольку говорить о социальном 
изменении можно только применительно к социальным системам. Единствен­
ной социальной системой в этой схеме оказывалась мир-система.

Безусловно, это было необычайным упрощением, теперь у меня была 
однородная единица анализа, а не одни единицы, вложенные в другие. Я мог 
бы объяснить изменения в независимых государствах как следствие эволю­
ции и взаимодействия внутри мир-системы, но это также было чрезмерно 
сложной задачей — возможно, в моем распоряжении находился всего один 
образец данной единицы в эпоху Модерна. Допустим, что на самом деле 
я был прав, и мир-система является верной единицей анализа, а суверенные 
государства следует рассматривать как одну из различных организационных 
структур внутри этой единой социальной системы. Тогда что я мог сделать, 
помимо написания ее истории?

Но меня не интересовало написание этой истории, не стал я и соби­
рать эмпирический материал, необходимый для осуществления этой задачи
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(да и природа ее была таковой, что вообще мало кто смог бы ее выпол­
нить). Однако сущ ествую т ли законы для уникальных явлений? В строгом 
смысле — конечно, нет, ведь суждения о причинности или возможности вы ­
носятся в рамках серии аналогичных явлений или случаев. Даже если мы бы 
решили включить в подобный ряд некую другую серию, которая с вероят­
ностью или даже с возможностью случится в будущем, то можно предполо­
жить, что этот ряд возможных будущих случаев добавлялся бы не к сплете­
нию прошлых и будущих случаев, а к единому прошлому-настоящему.

«Современный мир» существовал и существует всего в одном экземпляре. 
Возможно, когда-нибудь нечто сопоставимое с ним будет открыто на других 
планетах, либо в пределах нашего мира обнаружатся другие современные мир- 
системы. Но здесь и сейчас реальность только одна. И тут меня осенила анало­
гия с астрономией, которая претендует на объяснение законов, управляющих 
Вселенной, хотя (насколько нам известно) Вселенная всего одна.

Как поступают астрономы? Насколько я понимаю, логика их аргумен­
тации включает две отдельные операции. Во-первых, они используют законы, 
выведенные из изучения сравнительно небольших физических объектов, то 
есть законы физики, и утверждают (возможно, с определенными специфи­
ческими исключениями), что эти законы применимы к системе в целом. Во- 
вторых, у них существует аргументация a posteriori. Если вся система должна 
принять данное состояние во время у, то, скорее всего, она имела определен­
ное состояние во время х.

Поскольку оба эти метода ненадежны, в области космологии, которая 
является примером изучения функционирования некоторой системы в целом, 
существуют полярно противоположные гипотезы, поддерживаемые автори­
тетными астрономами. Как и в случае с объяснением мир-системы Модерна, 
положение дел здесь, похоже, какое-то время будет оставаться таким же. Однако 
с точки зрения объема доступных эмпирических свидетельств тем, кто изучает 
функционирование мир-системы, в действительности, возможно, приходится 
легче, чем тем, кто изучает Вселенную.

В любом случае, я был вдохновлен афоризмом Теодора Я. Г. Лохера: 
«Не стоит смешивать целостность и законченность. Целое больше, чем состав­
ляющие его части, но также и определенно меньше их».1

Я стремился описать мир-систему на определенном уровне абстракции, 
а именно как эволюцию структур целой системы. Описание отдельных событий 
интересовало меня лишь настолько, насколько они проливают свет на систему 
в целом в качестве типичных примеров действия некоего механизма этой си­
стемы или насколько эти события становились решающей поворотной точкой в 

)определенных крупных институциональных изменениях.
Такого рода проект выполним в той мере, в какой хватит эмпириче­

ского материала, при условии, что он представлен (по крайней мере, частично)

1 Locher. Die Überwindung des europäozentrischen Geschichtsbildes (1954), 15, 
цит. no: G. Barraclough в: H.P. R. Finberg, ed., Approaches to History: A  Symposium (Univ. 
o f Toronto Press, 1962), 94.
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в контрапунктном, полемичном виде. К счастью, таковым сейчас представля­
ется большинство тем истории эпохи Модерна.

Одним из главных шагов вперед для современной социальной науки стало 
стремление к количественному подсчету исследовательского материала. Похоже, 
что используемые в большинстве исторических исследований сообщения заве­
домо повествовательного характера для этого не годятся. В таком случае, на­
сколько надежны эти источники и в каких пределах из их материала можно 
безнаказанно делать выводы о функционировании всей системы как таковой? 
Величайшая трагедия социальной науки XX века состоит в том, что слишком 
многие ученые, столкнувшись с этой дилеммой, ударились в паразитизм. Истори­
ческая информация представлялась им смутной и сырой, а стало быть, ненадеж­
ной. Они полагали, что с этой информацией мало что можно поделать, так что 
лучше всего избегать ее использования. А лучший способ это сделать — форму­
лировать проблемы таким образом, чтобы использование исторических данных 
не требовалось вовсе.

Таким образом, требование к количественной определенности информа­
ции обозначило выбор проблем исследования, определивших, в свою очередь, 
понятийный аппарат, с помощью которого устанавливались границы эмпири­
ческих данных и велась работа с ними. Сразу должно быть понятно, что здесь 
перед нами инверсия научно-исследовательского процесса. Формирование кон­
цептуального представления должно определять — по крайней мере, большую 
часть времени исследования — инструментарий исследования, но не наоборот. 
Степень количественной определенности должна отражать только максималь­
ную точность, возможную для данных проблем и данных методов в данный 
момент времени. Большая количественная определенность всегда предпочти­
тельна до тех пор, пока с ее помощью можно отвечать на вопросы, выводимые 
из применения понятий. На настоящем этапе исследования мир-системы до­
стигнутая и непосредственно реализуемая степень количественной определен­
ности является ограниченной. Но даже исходя из этого, можно совершить шаг 
вперед и сделать все, что в наших силах.

Наконец, существует проблема объективности и убеждений исследова­
теля. Я не верю, что существует беспристрастная социальная наука. Однако это 
не значит, что объективность невозможна — в первую очередь она состоит в 
четком определении терминов. От XIX  века, восставшего против сказочных мо­
тивов, которыми изобиловали столь многие исторические сочинения прошлого, 
мы получили установку на рассказывание истории wie es eigentlich gewesen 
ist* [как оно было на самом деле — нем.]. Однако социальная реальность эфе­
мерна. Она существует в настоящем и исчезает, когда перемещается в прошлое. 
Иными словами, прошлое можно рассказать только так, как оно на самом деле 
есть, а не когда-то было, поскольку изложение прошлого есть социальное дей­
ствие в настоящем, которое совершается людьми настоящего и влияет на соци­
альную систему в настоящем.

«Истина» меняется, потому что меняется общество. В любой данный 
момент времени ничто не последовательно — все современно, даже прошлое. 
А в настоящем мы являемся необратимым продуктом нашего происхождения,
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образования, личной и социальной роли и структурных ограничений, вн у­
три которых мы действуем. Такая позиция не означает, что у нас нет выбора. 
Даже наоборот: социальная система и ее определяющие институты, включая 
суверенные государства современного мира — это вместилище широкого 
спектра социальных групп, пребывающих в контакте, в согласии, но прежде 
всего — в конфликте друг с другом. Поскольку все мы принадлежим к раз­
нообразным группам, мы часто вынуждены принимать решения в соответ­
ствии с приоритетами, которые диктует эта принадлежность. Ученые — как 
гуманитарии, так и естественники — здесь не являются каким-либо исклю­
чением из правил. Не свободны ученые и от требований, связанных не с их 
научной деятельностью, а с прямыми политическими функциями в социальной 
системе, которые вполне отличаются от роли апологета какой-либо отдельной 
группы. Я не принижаю роль адвоката — она значима и почетна, но это не то 
же самое, что роль ученого в гуманитарных или естественных науках. Послед­
няя состоит в том, чтобы в пределах своих убеждений распознать актуаль­
ное состояние изучаемых явлений и сформулировать в своем исследовании 
общие принципы, из которых в конечном итоге могут быть сделаны частные 
выводы. В этом смысле не сущ ествует областей, «незначимых» для изучения, 
поскольку для должного понимания социальной динамики настоящего тре­
буется теоретический охват, который может быть основан лишь на изуче­
нии как можно более широкого круга явлений на всем протяжении истори­
ческого времени и пространства.

Говоря об «актуальном состоянии» изучаемых явлений, я не подразу­
меваю, что для поддержки политических требований правительства уче­
ный — скажем, археолог — должен утверждать, что открываемые им артефакты 
принадлежат к одному классу явлений, хотя в действительности он уверен, что 
к другому. Я имею в виду, что изначально все предприятие археологии: обще­
ственный вклад в эту научную отрасль, исследовательская ориентация, поня­
тийный аппарат, способы обобщения и преподнесения результатов — все это 
функции социальной действительности. Думать иначе — это в лучшем случае 
самообман. Объективность — это честность в рамках этой структуры.

Объективность — это функция целой социальной системы. В той мере, 
насколько данная система смещается в сторону отдельных групп, концентри­
руя в их руках определенные виды исследовательской деятельности, ее ре­
зультаты также будут «смещаться» в сторону этих групп. Объективность тем 
самым есть такой вектор распределения общественных вложений в опреде­
ленную деятельность, при котором эта деятельность осуществляется лицами, 
в сбалансированном виде укорененными во всех значительных группах мир- 
системы. При таком определении объективности нельзя утверждать, что 
сегодня существует объективная социальная наука. С другой стороны, соз­
дание такой науки не является невыполнимой задачей в пределах предвиди­
мого будущего.

Мы уже предположили, что изучение мир-систем особенно ненадежно 
из-за невозможности найти сопоставимые примеры. Не придает большей на­
дежности и то обстоятельство, что всем ведущим игрокам политической сферы
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немедленно становится ясным и очевидным воздействие, которое оказывают 
на общество высказывания о мир-системе. Поэтому именно в данной области 
знания общественное давление на ученых в виде довольно плотного социаль­
ного контроля над их деятельностью становится особенно мощным, и это об­
стоятельство в большей степени, чем методологические проблемы, объясняет 
нежелание ученых проводить исследования в данной сфере.

Но одновременно в этом заключается и главная причина того, почему та­
кие исследования необходимы. Способность разумного участия человека в эво­
люции его же собственной системы зависит от его способности к восприятию 
целого, и чем более сложной мы признаем какую-либо задачу, тем раньше не­
обходимо начать ее решение. Разумеется, это не совпадает с интересами всех 
групп социума. И здесь наступает черед наших убеждений, которые зависят от 
нашего представления о правильном обществе. В той мере, в какой мы хотим, 
чтобы в мире было больше равенства и свободы, мы должны осознать условия, 
при которых такое положение дел реализуемо. А для этого требуются в первую 
очередь четкая экспозиция природы и эволюции мир-системы Модерна в про­
шлом и определение возможных путей ее развития в настоящем и будущем. 
Это знание станет силой, а с точки зрения моих собственных убеждений силой 
является то, что наиболее полезно для групп, представляющих интересы боль­
шей и наиболее угнетенной части населения мира.

Именно благодаря этим размышлениям я предпринял попытку проана­
лизировать определяющие элементы мир-системы Модерна. Даже в предвари­
тельном виде, каковой, безусловно, имеет настоящая работа, выполнение этой 
задачи займет несколько томов.

В соответствии с моим представлением о четырех этапах истории мир- 
системы Модерна я разделил книгу — по крайней мере, первоначально — на 
четыре основные части*. В первом томе речь пойдет об истоках и раннем со­
стоянии этой мир-системы, по-прежнему остававшейся лишь европейской 
мир-системой. Этому этапу приблизительно соответствует промежуток 1450- 
1640 годов. Второй том посвящен консолидации этой системы в диапазонё при­
мерно между 1640 и 1815 годами. Третий том повествует о превращении мира- 
экономики в глобальное предприятие, которое стало возможным благодаря 
технологической трансформации современного индустриализма. Эта экспан­
сия — в целом речь идет о периоде 1815-1917 годов — была так внезапна и так 
масштабна, что систему, по сути дела, потребовалось создавать заново. Четвер­
тый том будет посвящен консолидации капиталистического мира-экономики 
начиная с 1917 года и до настоящего времени, в особенности «революционным» 
состояниям, которые спровоцировал этот процесс.

Значительная часть современной социальной науки превратилась в 
изучение групп и организаций, если не стала замаскированной социальной 
психологией. Однако настоящая работа является исследованием не групп, 
но социальных систем. При изучении последних классические границы раз­
деления дисциплин в общих рамках науки о социуме бессмысленны. А н­
тропология, экономика, политология, социология, в конечном счете, исто­
рия — все это разделение, основанное на определенной (а именно либеральной)



12 Иммануил Валлерстайн •  Мир-система Модерна •  /

концепции государства и ее отношении к функциональной и географической 
сферам социального устройства. Все эти дисциплины имеют определенный, 
ограниченный своим предметом смысл, если в центр исследования ставятся ор­
ганизации, и теряют его, если фокусом исследования становится сама соци­
альная система. Поэтому при изучении социальных систем я призываю не к 
мультидисциплинарному, а к унидисциплинарному подходу. Надеюсь, содер­
жание этой книги сделает понятным, что я имел в виду в последней фразе и 
насколько серьезно я воспринимаю сказанное.



1

СРЕДНЕВЕКОВАЯ ПРЕЛЮДИЯ





Феномен, который можно назвать европейским миром-экономикой, возник 
в конце XV — начале XVI веков. По своей природе мир-экономика не был импе­
рией, хотя по размерам он был столь же велик, как любая великая империя, и 
имел с империями некоторые общие черты. Однако присутствовали и отличия, 
и новизна. Мир-экономика был доселе неизвестным типом социальной системы, 
и именно этот тип социальной системы характеризует мир-систему эпохи 
Модерна. В отличие от империй, городов-государств и государств-наций, мир- 
экономика — это экономическое, а не политическое единство. В действитель­
ности он как раз включает в свои пределы — поскольку тут сложно говорить 
о границах — империи, города-государства и возникающие государства-нации. 
Мир-экономика — это «мировая» система не потому, что он объемлет в своих 
пределах весь мир, а потому, что он больше любой юридически определенной 
политической единицы. И это именно «мир-э/сонолшка», поскольку основная 
связь между частями системы имеет экономический характер, хотя в опреде­
ленной мере она была усилена культурными связями, а в конечном итоге, как 
мы увидим, и с помощью политических мер и даже конфедеративных структур.

Империя же, напротив, является политической единицей. Например, 
Шмуэль Эйзенштадт дает следующее определение империи:

«Термин „империя“ обычно употребляется для обозначения политической 
системы, включающей обширные, относительно высоко централизованные 
территории, в которых центр, воплощенный как в персоне императора, так и 
в центральных политических институциях, составляет автономную единицу.
Кроме того, несмотря на то, что в основе империй обычно лежит традици­
онный тип легитимности, они нередко имели более широкую (потенциально 
всемирную) политическую и культурную ориентацию, которая превосходила 
аналогичную ориентацию любой из их составных частей».1

В указанном значении империи были постоянным участником всего, что 
происходило на мировой сцене в течение пяти тысячелетий. В любой момент 
времени в разных частях света неизменно существовало несколько подоб­
ных образований. Политическая централизация была одновременно и силой,

1 Eisenstadt, S.N . Empires // International Encyclopedia o f the Social Sciences. 
New York: Macmillan and Free Press, 1968, V, 41.
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и слабостью империй. Сила заключалась в том, что благодаря насильственным 
методам (дани и налогам) и монополистическим преимуществам в торговле цен­
трализация гарантирует перенаправление экономических потоков с периферии в 
центр. Слабость же империй состоит в том, что бюрократия, став неотъемлемой 
частью политической структуры, стремилась поглотить слишком много доходов, 
особенно когда репрессии и эксплуатация порождали мятежи, и это увеличивало 
военные издержки.2 Политические империи являются примитивным средством 
экономического господства, и если угодно, то социальным достижением мира 
эпохи Модерна было изобретение технологии, позволившей усилить перераспре­
деление доходов (от нижних страт к верхним, от периферии к центру, от боль­
шинства к меньшинству) путем устранения «излишних издержек» той слишком 
обременительной политической надстройки, какой была империя.

Как уже сказано, мир-экономика является изобретением мира эпохи 
Модерна, хотя это и не совсем так. Миры-экономики существовали и прежде, од­
нако они всегда трансформировались в империи: Китайскую, Персидскую, Рим­
скую. Мир-экономика Модерна мог пойти в том же направлении, и порой на 
самом деле казалось, что так и будет, если бы не техника современного капита­
лизма и технология современной науки — эта своеобразная пара, которая, как 
известно, позволила миру-экономике процветать, производить и расширяться 
без возникновения какой-либо охватывающей его политической структуры.3

Капитализм предложил альтернативный имперскому и более выгодный 
(по меньшей мере, в долгосрочной перспективе) источник присвоения при­
бавочного продукта. Империя является механизмом сбора дани, который, по 
образному выражению Фредерика Лейна, «выступает платой за защиту, пре­
восходящей ее непосредственную стоимость».4 В капиталистическом же мире- 
экономике политическая энергия используется для обеспечения монопольных 
прав (или максимально возможного приближения к этому). Государство оказы­
вается инструментом, обеспечивающим определенные условия для торговли и 
прочих экономических взаимодействий, а не централизованным экономическим

2 Рассмотрение внутренних противоречий империй, которые объясняют их упа­
док, см. в: Eisenstadt, S. N. The Causes o f Disintegration and Fall o f the Empires: Sociological 
and Historical Analyses 11 Diogenes, No. 34, Summer 1961, 82-107.

3 Понимание этого момента в свое время оказалось признаком политической 
мудрости, первым примером которой стал отказ Венеции принять на себя политиче­
скую ношу Византийской империи в XIII веке. Марио Абрате отмечает: «Восточная Ла­
тинская империя — политический организм, возникший после IV  Крестового похо­
да, — все свои надежды на выживание возложила на сохранение связей с Западом.

Венеция — морская держава, поддержавшая поход и обеспечившая его морскую 
составляющую, — не собиралась взваливать на себя политическое управление империей 
(дож Энрико Дандоло фактически отказался от предложенного ему трона), но в действи­
тельности почти автоматически обеспечила себе монополию на морские коммуникации 
и рынки на всех территориях, контролируемых Латинской империей» (Abrate. Creta, colo- 
nia veneziana nei secoli X II-X V  // Economia e storia, IV, 3, lugl.-sett. 1957,251).

4 Lane, Frederic C. The Economic Meaning o f War &  Protection // Venice and History. 
Baltimore: Johns Hopkins Press, 1966, 389.
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предприятием. В указанном смысле воздействие рынка (не свободное воздействие, 
но все же воздействие) создает стимулы для роста производительности и все сле­
дующие из этого явления, сопровождающие современное экономическое разви­
тие. Мир-экономика и есть та арена, на которой происходят данные процессы.

Мир-экономика представляется ограниченным в размерах образованием. 
Фердинанд Фрид утверждал, что

«если учесть все ф акторы , то мы придем к выводу, что в эпоху римской 
античности все „мировое“ экономическое пространство с помощью самых 
передовых транспортных средств можно было объехать примерно за сорок- 
шестьдесят дн ей... В наши дни (в 1939 году) потребуется также приблизи­
тельно от сорока до шестидесяти дней, чтобы покрыть всю территорию 
современного мирового хозяйства, используя обычные средства доставки 
товаров».5

Далее Фернан Бродель добавляет, что таким же, можно сказать, был и пре­
дельный временной промежуток для Средиземноморского мира в XVI веке.6

Предметом исследования в этой книге является происхождение и функ­
ционирование этого шестидесятидневного европейского мира-экономики7 
XVI века. Однако не стоит забывать, что Европа в то время была не единствен­
ным миром-экономикой, — были и другие.8 Но лишь Европа ступила на путь

5 Fried, Ferdinand. Le tournant de leconomie mondiale (1942), цит. no: Braudel, Fer­
nand. La Méditerranée et le monde méditerranéen a l’époque de Philippe II, 2e édition revue 
et augmentée. Paris: Lib. Arm and Colin, 1966, I, 339. Русское издание: Бродель, Фернан. 
Средиземное море и Средиземноморский мир в эпоху Филиппа II. М., Языки славян­
ской культуры, 2003, II, 36-37.

6 См. Бродель. Средиземное море, И, 37. Гарретт Мэттингли утверждает, что в XV  веке 
на покрытие европейского пространства требовалось еще меньше времени: «В начале XV 
столетия западному обществу все еще не хватало ресурсов для образования стабильных го­
сударств на национальной основе. Это было возможно лишь на базе итальянских городов- 
государств, где небольшие расстояния позволяли практическим образом решать пробле­
мы транспорта и коммуникаций, а стало быть, и проблемы сбора налогов и поддержания 
центральной власти» (Mattingly: Renaissance Diplomacy. London: Jonathan Cape, 1955, 59).

Однако, добавляет Мэттингли, в следующем столетии ситуация изменилась: 
«С точки зрения торговых отношений, или военной логистики, или даже в области ди­
пломатических коммуникаций европейские расстояния в X V I столетии по сравнению с 
X IV  веком заметно сократились... [Ibid., р. 6о]».

7 «Применительно к X V I веку ... под словом „мир“ фактически подразумевается 
Европа... С  географической точки зрения экономика Ренессанса имеет во всемирном 
масштабе лишь региональный характер — безусловно первостепенный, но все же ре­
гиональный» (Mollat, Michel. Y  a-t-il une économie de la Renaissance? Il Actes du Colloque 
sur la Renaissance. Paris: Lib. Philosophique J. Vrin, 1958, 40).

8 «До утверждения действительно всемирной экономики (все еще не завершен­
ного в X X  веке) каждое популяционное ядро располагалось в центре сети коммуника­
ций; [...] ядро с высокой плотностью населения... присутствовало в каждом из этих 
миров. Их границами были пустыни, моря, нетронутые земли: отдельными яркими
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капиталистического развития, и это позволило ей опередить прочие миры- 
экономики. Как и почему это случилось? Для начала рассмотрим, что проис­
ходило в мире в течение трех столетий до 1450 года.

[Европейский феодализм]
В XII веке на территории Восточного полушария существовал ряд им­

перий и небольших миров, многие из которых были связаны друг с другом по 
своим окраинам. Средиземноморье в это время было одним из средоточий тор­
говли Старого Света, где встречались Византия, итальянские города-государства 
и в некоторой степени отдельные регионы Северной Африки. Другой подобного 
рода центр образовался в Индийском океане и Красном море. Третьим был 
Китай и его окрестности, четвертым — центральноазиатский массив от Монго­
лии до России. Пятым средоточием торговли почти стала Балтика, однако в эко­
номическом смысле северо-запад Европы была весьма маргинальной террито­
рией: основным социальным укладом, или же социальной организацией, здесь 
было то, что в итоге назовут феодализмом.

Следует очень точно представлять, что не являлось феодализмом. Феода­
лизм не был «натуральным хозяйством», то есть экономикой самообеспечения. 
Западноевропейский феодализм вырос из дезинтеграции Римской империи — де­
зинтеграции, которая никогда не была полной ни в действительности, ни даже 
де-юре.9 В средние века имперский миф по-прежнему обеспечивал определенное

примерами таких миров являются Европа и Китай» (Chaunu, Pierre, ^expansion euro- 
péennee du X IIIe au XVe siècle // Collection Nouvelle Clio, N0 26, Paris: Presses Universitaires 
de France, 1969, 255).

9 В своей теории феодализма Марк Блок ухватился за это изначальное взаи­
мопроникновение «натурального» и «денежного» хозяйства: «Понятно, что только на 
основании требуемого некой сделкой факта установления цены товара в монетарном 
или натуральном эквиваленте, без более четких свидетельств невозможно достоверно 
установить, имел ли место денежный платеж...

Несмотря на значительное ослабление государства, политические институты 
феодализма, тем не менее, сохраняли определенную [историческую] память и несли на 
себе следы прошлых времен, когда государство было сильным. Поэтому экономика, даже 
когда обмен стал минимальным, никогда не изменяла своей приверженности монетар­
ной схеме, принципы которой были унаследованы от предшествующих цивилизаций»
{Bloch. Économie-nature ou économie-argent: un pseudo-dilemme // Annales d’histoire sociale,
I> i939> 13 -4 )-  В дальнейшем Блок утверждает: «Поэтому европейский феодализм следует 
рассматривать как результат насильственного уничтожения предшествующих обществ. 
Фактически феодализм был бы немыслим без германского вторжения — великого по­
трясения, силой объединившего два общества, находившихся на очень разных стадиях 
развития, и разрушившего тем самым их оба...»  (Bloch. Feudal Society. Chicago, Illinois:
Univ. O f Chicago Press, 1961,443; рус. изд.: Блок М. Феодальное общество. М., Изд-во имени 
Сабашниковых, 2003).

О проблеме «денежной экономики» (“money-economy” ) см. у  М. М. Постана:
«Таким образом, в истории Англии едва ли не со времен Средневековья и англосак­
сов развитие денежной экономики — в смысле момента ее первого появления — не имеет 
исторического значения. Деньги использовались с самого начала документирован­
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культурное и даже правовое единство территории Европы, а христианство 
выступало набором параметров, в рамках которых осуществлялось социальное 
действие. Феодальная Европа была «цивилизацией», но не мир-системой.

Нет смысла думать, что на территориях, где существовал феодализм, 
было две экономики: рыночная экономика городов и «натуральная» экономика 
сельских поместий. Применительно к реалиям XX века подобный подход вы­
ступает под вывеской теории «двойной экономики», в которой феодализм 
ассоциируется с так называемым недоразвитым миром. Напротив, как предпо­
лагает Дэниэл Торнер,

«мы определенно предаемся заблуждению, считая, что крестьянские эконо­
мики ориентированы исключительно на самообеспечение, а „капиталистиче­
ские“ — только на рынок. Более резонно начать с признания того, что в течение 
многих столетий крестьянские экономики имели обе ориентации».10

«В течение многих столетий» — сколько это в точности? В своей главной 
работе по европейской аграрной истории Бернард X. Слихер ван Бат называет 
поворотным моментом примерно 1150 год. Однако, по его мнению, в Западной 
Европе и до этого не было натурального сельского хозяйства — скорее между 
500 и 1500 годами здесь существовала система, которую Слихер ван Бат назы­
вает «прямым сельскохозяйственным потреблением», то есть система частич­
ного самообеспечения, в рамках которой большинство производит продукты 
питания для себя, но при этом также снабжает ими на бартерных условиях не­
сельскохозяйственное население. Согласно концепции Слихер ван Бата, начи­
ная с 1150 года Западная Европа переходит к стадии «косвенного сельскохозяй­
ственного потребления», которая продолжается по сей день.11

Говоря о западноевропейском феодализме, мы в первую очередь должны 
отметить череду крохотных экономических узелков, в которых медленно росли 
население и производительность труда, а законодательство обеспечивало пере­
ход объема прибавочного продукта к землевладельцам, обладавшим привиле­
гированным статусом и контролировавшим правовой механизм. Поскольку эти 
поступления имели по большей части натуральную форму, от них было мало 
пользы до тех пор, пока их нельзя было продать. Города росли, поддерживая 
ремесленников, которые либо покупали эту избыточную продукцию, либо об­
менивали ее на свою. Происхождение торгового класса связано с двумя источ­
никами. С одной стороны, его формировали агенты землевладельцев, которые 
иногда обретали независимость, а также крестьяне средней руки, у которых

ной истории, и их появление не может служить объяснением более поздних явлений» 
(Postan. The Rise o f a Money Econom y // Economic History Review, XIV, 2 ,19 44 ,127).

10 7borner, Daniel. Uéconomie paysan: concept pour l’histoire économique // Annales 
E.S.C., XIX, 3, mai-juin 1964, 422.

11 Slicker van Bath , В. H. The Agrarian History o f Western Europe, A. D. 500-1850. 
New York: St. M artins, 1963, 24. Ван Бат отмечает, что примерно с 1850 года начинается 
вторая фаза периода косвенного сельскохозяйственного потребления, когда большин­
ство населения уже не занято в сельском хозяйстве.
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после платежей хозяину оставалось достаточно продукции для продажи на 
рынке.12 С другой стороны, торговый класс пополняли местные агенты купцов, 
торговавших на дальние расстояния. Эти агенты часто базировались в городах 
северной Италии, а позднее в городах Ганзы и зарабатывали на плохом состоя­
нии коммуникаций, а следовательно, на разнице цен в разных местах, особенно 
когда определенные территории страдали от природных катаклизмов.13 Города

12 Карл Бюхер предупреждает о путанице, которую может скрывать слово «тор­
говец» (“merchant” ) в средневековом контексте: «Недавняя литература, относящаяся 
к истокам устройства германских городов, упускает очень широкое значение слова 
Kaufmann (купец, торговец), представляя дело таким образом, что бесчисленные города 
Германской империи — от Кельна и Аугсбурга до Медебаха* и Радольфцелля** — ближе 
к концу Средневековья были населены торговцами в современном смысле этого сло­
ва, то есть сегодняшним профессиональным торговым классом, представленным, как 
правило, оптовиками. Сама экономическая теория восстает против этой концепции: 
спрашивается, чем занимались эти люди и в чем совершалась оплата за произведен­
ные ими изделия? Помимо этого, сами употребляемые термины противостоят данной 
гипотезе. Наиболее очевидная социальная характеристика профессионального торгов­
ца — это его навыки в области продажи, а не покупки. Однако название странствую­
щего средневекового торговца (chapman) — Kaufmann — образовано именно от слова, 
обозначающего покупку, — kaufen. В государственных бумагах Оттона III о „покупате­
лях Дортмунда“ (emptores Trotmanniae) — считается, что муниципальные законы этого 
города, равно как Кельна и Майнца, служат образцом для других городов, — говорится 
в том же контексте, что о купцах (mercatores) или вообще торговцах (negotiators) в дру­
гих записях. Если аббат Райхенау*** в 1075 году росчерком пера превратил крестьян 
Алленсбаха и их потомков в купцов (ut ipsi et eorum posteri sint mercatores [чтобы они и 
их потомки были купцами — л а т .]) , то никакая даже самая изобретательная интерпре­
тация не сможет истолковать это слово в значении „профессиональный торговец“. То, 
что на самом деле слово «торговец» обозначало любого человека, продававшего товары 
на рынке, независимо от того, сам он их произвел или закупил ббльшуто их часть, оче­
видно, к примеру, из неизданной декларации совета Франкфурта за 1420 год касательно 
пошлины, именуемой Marktrecht (в книге 3 муниципальных архивов, фол. 8о). В начале 
этого документа говорится, что данная пошлина должна быть уплачена „любым продав­
цом (merchant), стоящим на улице со своим товаром, каким бы этот товар ни был“. За­
тем следует детальная спецификация индивидуальных „продавцов“ или „товаров“, ко­
торых касается эта пошлина. Из длинного списка можно привести следующие примеры: 
старьевщики, кондитеры, продавцы еды, веревщики, продавцы орехов, продавцы яиц и 
сыра с их повозками, птичники с корзинами на спинах, пришлые торговцы, продающие 
любой товар за исключением сыра, сапожники, менялы, пекари с прилавками, приезжие 
с хлебными повозками, гуси, телеги с кормом для скота, солома, сено, капуста, все улич­
ные торговцы тканями, льном, коноплей, пряжей. Таким образом, перед нами пестрая 
картина3 мелких городских торговцев, ремесленников и крестьян. Из многочисленных 
записей видно, что и покупатели, и продавцы на рынке обозначались как Kaufleute (тор­
говцы); можно даже привести цитаты, где под словом „торговец“ понимается главным 
образом покупатель» (Bücher. Industrial Revolution. New York: Holt, 19 0 1,117 -118 , прим. 23).

13 В эту эпоху существуют лишь торговля на дальние расстояния и непосред­
ственная, локальная торговля — ничего среднего между ними не было. Карло Чиполла 
дает этому следующее объяснение: «В торговле преобладала любопытная смесь уни­
версализма и партикуляризма: считалось экономически приемлемым везти драгоцен­
ный шелк из Китая или изысканные ковры с Ближнего Востока, но при этом доставлять
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по мере своего роста, разумеется, становились возможным убежищем и местом 
занятости для крестьян, которые понемногу меняли некоторые условия своих 
отношений с поместьем.14

Не следует также считать, что феодализм есть нечто противоположное 
торговле. Напротив, до определенного момента феодализм и расширение тор­
говли шли рука об руку. Клод Казн предполагает, что если бы ученые часто об­
ращали внимание на этот фактор в землях за пределами Западной Европы,15 то 
из-за идеологических шор им бы, возможно, не удалось заметить то же самое 
явление в западном феодализме. «Таким образом, — резюмирует Казн, — об­
наружив возможность конвергенции между становлением феодализма и тор­
говлей (но лишь до определенного этапа развития в данном направлении), мы 
должны с этой точки зрения пересмотреть саму историю Запада».16

местные товары не столь высокого качества на расстояние нескольких миль, как правило, 
считалось неудобным. Поскольку массовая транспортировка по техническим причинам 
была невозможна, стоимость перевозки оставалась сравнительно высокой. Торговцы 
на дальние расстояния были вынуждены полагаться в основном, если не полностью, на 
предметы роскоши, особенно если была невозможна перевозка товара по воде. Поэтому 
в своих базовых, повседневных нуждах любое средневековое сообщество всегда должно 
было в максимальной степени рассчитывать на самообеспечение. Межрегиональное раз­
деление труда в целом также было основано преимущественно на предметах роскоши 
или других вещах, которые никоим образом не могли быть произведены на месте или не 
предполагали легкой замены. Таким образом, торговле приходилось быть жестко привя­
занной к аристократическому потреблению» (Cipolla. Money, Prices and Civilisation in the 
Mediterranean World: Fifth to Seventeenth Century. New York, 1967b, 57).

14 Пол Суизи: «Подъем городов, повсеместно происходивший в Западной Европе, 
имел для покидавших поместья крепостных гораздо большее значение, чем просто возмож­
ность найти убежище; этот процесс изменял и положение тех, кто оставался в поместье... 
Исходно заработки были низкими, поэтому крепостные, имея возможность перебраться в 
город и получить там более высокооплачиваемую работу, могли рассчитывать на уступки 
сеньоров в свою пользу» (Sweezy. The Transition from Feudalism to Capitalism // Science and 
Society, XIV, 2, Spring 1950,145). Следует отметить, что в ходе долгой полемики Суизи и Мо­
риса Добба по длинному списку вопросов Добб признает: «В целом я согласен с важным за­
ключением Суизи, что значимым фактором был не столько размах оттока крестьян в города, 
сколько сама угроза этого (фактический масштаб процесса, возможно, был невелик) могла 
быть достаточной, чтобы вынудить сеньоров пойти на уступки, и это существенно осла­
бляло феодализм» (Dobb. Reply by Maurice Dobb // Science and Society, XIV, 2, Spr. 1950,160).

15 «И в Византии, и в мусульманском мире формы, наиболее близкие к европей­
скому феодализму, несомненно, наиболее сильно проявлялись именно в моменты торго­
вой экспансии, а не в периоды упадка. То же самое, безусловно, верно для русского и поль­
ского миров, с той лишь особенностью, что организацией международной торговли здесь 
по большей части занимались иностранцы (ганзейские купцы), в то время как местные 
землевладельцы брали на себя производство и сбор товаров для торговли. Прибыли рас­
пределялись между этими двумя группами, что способствовало подъему сеньориального 
класса и позволило ему получить инструменты господства над крестьянством» (Cahen, 
Claude. A  propos de la discussion sur la féodalité // La Pensée, N0. 68, juil. — août 1956,95-96).

16 Cahen , ibid., p. 96. См. аналогичное высказывание А ртура Б. Гибберта: «И ф ак­
ты, и теория позволяют утверждать, что в раннем Средневековье торговля никоим
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Однако феодальная система могла обеспечить спрос не для локальной 
торговли, а лишь для торговли на дальние расстояния. Для этой торговли 
был характерен ограниченный объем, поскольку она имела дело с предме­
тами роскоши, а не с товарами основного спроса, занимавшими физиче­
ски много места. Это была торговля, извлекавшая прибыль из разницы цен 
в местах производства и потребления, которая зависела от политических 
привилегий и экономических возможностей тех, кто на самом деле обладал 
богатствами. Лишь с расширением производства в рамках мира-экономики 
современного типа торговля на дальние расстояния смогла частично превра­
титься в торговлю товарами обычного спроса, что, в свою очередь, стимули­
ровало процесс расширения производства. До этого, указывает Оуэн Лэтти- 
мор, торговля в действительности была вовсе не тем, что мы понимаем под 
ней сейчас:

«Уже по меньшей мере во времена Марко Поло купцы, торговавшие за пре­
делами своего региона, существенно зависели от прихотей власть им ущ их... 
Длительные торговые экспедиции в меньшей степени были связаны с пере­
мещением товаров больших размеров, нежели с чем-то необычным, редким и 
роскош ны м... Купец искал тех, кто мог предоставить ему уважение и защ иту...
При неудаче его могли ограбить или обобрать до нитки с помощью налогов, 
хотя и в случае успеха он получал за свои товары не столько экономическую 
цену, сколько щедрые дары ... Структура торговли шелком и большинства дру­
гих видов торговли на дальние расстояния имела в большей степени характер 
подношения, нежели собственно торговли».17

образом не была каким-то инородным для феодального общества телом, но являлась 
естественным его продуктом, а феодальные правители в определенной мере привет­
ствовали ее развитие... Феодализм никогда бы не смог обойтись без купцов, [...] на что 
были две причины... Правители, с одной стороны, должны были осуществлять снабже­
ние масштабных частных и общественных структур, а с другой, они хотели извлекать 
доход из торговли и производства. В последнем случае правители либо самостоятельно 
занимались торговлей, либо получали свою прибыль через налоги и пошлины на това­
ры или на тех, кто их производил и распространял» (Gibbert. The Origins o f the Medieval 
Town Patriciate // Past &  Present, N0.3, Feb. 1953,17).

Далее Гибберт говорит о двух  источниках форм ирования правящ ей страты 
в городах: «Формирование патрициата происходит двумя способами: посредством 
внутренней трансформации старого господствующего класса и путем включения в 
эту страту новых семей из наиболее успеш ных купцов и ремесленников, которые часто 
были эмигрантами или их потомками [р. 23].

Такое объяснение обнаруживает иной источник торгового капитала, нежели де­
ятельность удачливых мелких коробейников и носильщиков. Развивая эту мысль, допу­
стимо предположить, что новые технологии или новые рынки могли впервые исполь­
зоваться «новыми людьми», которые ради расширения своей деятельности полагались 
на связи со «старыми» богачами. Это означает, что старый капитал постепенно начинал 
использоваться по-новому [р. 26]».

17 Lattimore, Owen. The Frontier in History // Relazioni del X  Congresso de Scienze Sto- 
riche, I: Metodologia — Problemi generali — Scienze ausiliare della Storia. Firenze, G.C. Sansoni, 

1955, 124- 125.
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Таким образом, объем коммерческой деятельности была ограниченным. 
Основой экономики Средневековья было производство продуктов питания и 
рукоделия, которыми торговали в пределах небольших экономических регио­
нов. Тем не менее, уровень торговой активности постепенно повышался, вслед­
ствие чего возникали различные экономические узлы, распахивались новые 
пограничные земли, появлялись новые города, росло население, а колониаль­
ные грабежи времен Крестовых походов обеспечили Европе ряд экономических 
преимуществ. Но затем, примерно в XIV  веке, эта экспансия кончилась: возде­
ланные территории вернулись в прежнее состояние, население сократилось, и 
во всей феодальной Европе и за ее пределами, казалось, наступил «кризис», отме­
ченный войной, болезнями и экономическими трудностями. Откуда же взялся 
этот «кризис» и каковы были его последствия?

[Европейский кризис XIV века]
Прежде всего, в каком смысле это был кризис? На сей счет существуют 

разногласия не столько в описании процесса, сколько в объяснении его при­
чин. Эдуард Перруа в первую очередь усматривает проблему в том, что про­
цесс экспансии достиг предельных размеров вместе с максимальным демо­
графическим насыщением. Как отмечает Перруа, «плотность населения в 
условиях по-прежнему примитивных аграрных и ремесленных технологий 
стала аномальной»,18 причем положение дел вряд ли могло стать лучше из-за 
отсутствия более совершенной техники и удобрений. Это вело к нехватке про­
довольствия и, в свою очередь, к эпидемиям. В условиях неизменного объема 
денежной массы цены несколько сдвинулись с места, затронув благосостояние 
получателей ренты, однако в 1335-1345 годах ситуация резко ухудшилась с на­
чалом Столетней войны, определившей поворот государственных систем За­
падной Европы в направлении военной экономики и создавшей, кроме того, 
нарастающую необходимость в налогах. Налоги, превышавшие и без того не­
легкие феодальные повинности, были настолько тяжелы для производителей, 
что возник кризис ликвидности, который, в свою очередь, привел к возврату 
к косвенному и натуральному налогообложению. Так начался нисходящий 
цикл. Налоговое бремя вело к сокращению потребления, сокращение потребле­
ния — к сокращению производства и денежного обращения, что еще больше 
усугубило проблемы с ликвидностью, которые повлекли за собой государ­
ственные заимствования. В конечном итоге это стало причиной опустошения 
скудных королевских сокровищниц, породив, как следствие, кредитный кризис,

18 Perroy, Edouard. A  l’origine d’une économie contractée: les crises du XIVe siècle // 
Annales E.S.C., IV, 2, avr. — juin 1949,168. В пользу аргумента Перруа о демографическим 
насыщении говорит один факт из английских архивов, где сказано, что в Средневеко­
вье рабочий день в сельском хозяйстве в действительности означал «от восхода до по­
лудня». См. Slicker van Bath. Agrarian History, p. 183. Эстер Босеруп фактически делает 
из этого вывод, что значимой тенденцией современного аграрного развития является 
«постоянное увеличение рабочего дня в сельском хозяйстве» (Boserup. The Conditions o f 
Economic Growth. Chicago, Illinois: Aldine, 1965, 53).
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спровоцировавший накопление драгоценных металлов, и это расстроило си­
стему международной торговли. Произошел резкий рост цен, еще более уре­
завший прожиточный минимум, что нанесло урон населению. Землевладелец 
терял заказчиков и арендаторов, ремесленник — покупателей. Пахотные земли 
превращались в пастбища, которые требовали меньше трудозатрат, но вслед за 
этим возникла проблема, кому продавать шерсть. Мелкие и средние землевла­
дельцы просили государство остановить рост заработной платы, который был 
для них особенно тяжел. «Рассредоточение поместного производства, ставшее 
еще более заметным после 1350 года, служит доказательством продолжитель­
ного падения в стагнацию... среднестатистического хозяйства».19

На первый взгляд, стагнация является курьезным итогом, поскольку, 
исходя из описанных условий, можно было бы ожидать следующего сценария. 
Сокращение населения ведет к увеличению заработков, что при сравнительно 
неэластичных рентах означало бы изменение в структуре спроса, поскольку 
часть доходов перемещается от сеньора к крестьянину, тем самым меньшая 
доля доходов откладывается про запас. Кроме того, в условиях преимуще­
ственно сельскохозяйственной экономики одновременно с сокращением на­
селения должны были падать предложение и спрос. В подобной ситуации 
производитель обычно сокращает производство, отказываясь от менее плодо­
родных участков, вследствие чего должен повыситься уровень производитель­
ности, а последнее должно уменьшить цены. Оба варианта развития событий 
стимулируют торговлю, а не наоборот, однако в действительности торговля 
«стагнировала».

Неверным в этом рассуждении является скрытое допущение эластично­
сти спроса. Дуглас Норт и Роберт Пол Томас напоминают, что при характерных 
для того времени состоянии технологий и объеме международной торговли 
стоимость ведения хозяйства была очень велика, поэтому любое сокращение 
объемов производства (по причине сокращения населения) повлекло бы за собой 
рост издержек, а он, в свою очередь, вел к дальнейшему сокращению торговли. 
Норт и Томас описывают данный процесс следующим образом:

«Прежде купцы с целью сокращения транзакционных издержек находили вы ­
годным держать в удаленных городах посредников, которые собирали информа­
цию о ценах и потенциальных возможностях для торговли, но в условиях сокра­
щения ее объема это более не было целесообразным. Информационные потоки 
иссякали, а объемы торговли продолжали падать. Если определением депрессии 
считать снижение совокупного объема экономической деятельности, то неуди- 

) вительно, что историки экономики обнаруживают подобную депрессию даже 
в средоточии такой экономической системы, где более высокий доход на душу 
населения был, предположительно, следствием определенно имевшего места 
относительного роста реальной заработной платы крестьян и работников».20

19 Perroyt ibid., р. 182.

20 North, Douglas C. &  Thomas, Robert Paul. An Economic Theory o f the Growth of 
the Western World // Economic History Review, 2nd sen, X X III, 1, Apr. 19 7 0 ,12 -13 . Б. X. Сли- 
хер ван Бат по поводу пресловутой «стагнации» указывает на аналогичный процесс:
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Родни Г. Хилтон принимает точку зрения Перруа21 — за исключением 
самой идеи сопоставления данного кризиса с одним из циклических кризисов 
развитой капиталистической системы, поскольку в таком случае преувеличива­
ется степень воздействия монетарно-финансовых проблем на феодальную си­
стему, в которой деньги и все, что с ними связано, занимали в человеческих 
взаимоотношениях значительно меньшее место, чем в капиталистическом 
обществе.22 Кроме того, по мнению Хилтона, Перруа пренебрегает рассмотре­
нием другого явления, ставшего следствием описанных им событий, которое 
для самого Хилтона является центральным, — речь идет об «эндемической ат­
мосфере недовольства», то есть о необычайно остром социальном конфликте, 
выразившемся в крестьянских бунтах в виде «мятежа против социальной си­
стемы» как таковой.23 Поэтому для Хилтона это был не просто конъюнктурный 
кризис, не просто всего лишь точка в колебаниях циклических трендов — ско­
рее, это была кульминация тысячелетнего развития, кризис самой феодальной 
системы, имевший решающее для ее судьбы значение. «И в последние столетия 
Римской империи, и в средние века общество было парализовано увеличением

«Уменьшение площади обрабатываемых земель и сокращение факторов производства 
теоретически должно было выразиться в масштабном сокращении общего объема про­
изводства зерновых. Но, невзирая на это, цена хлеба не росла относительно стоимости 
других товаров и даже продемонстрировала определенную тенденцию к снижению. Это 
означает, что потребление упало больше, чем производство» (Slicker van Bath. Les pro­
blèmes fondamentaux de la société pré-industrielle en Europe occidentale // Afdeling A gra­
rische Geschiedenis Bijdragen, No. 12 ,1965, 40).

Насколько масштабной была эта «стагнация», само по себе является проблемой.
Е. А. Косминский сомневается, что приведенное выше описание справедливо за преде­
лами Англии и до определенной степени Франции. См. Kosminsky. Peut-on considérer le 
XIVe et le XVe siècles comme lepoque de la décadence de l’économie européenne? // Studi di 
onore di Arm ando Sapori. Milano: Istituto Edit. Cisalpino, 1957,1, 562-563. Цит. по: Были ли 
X IV  и X V  века временем упадка европейской экономики? // Косминский Е. А. Проблемы 
английского феодализма и историографии средних веков. Москва: Издательство Акаде­
мии наук СССР, 1963.

21 Описание кризиса у Майкла Постана также близко к Перруа, см.: Postan, М. М. 
Some Economic Evidence o f Declining Population in the Later Middle Ages // Economic Hi­
story Review, 2nd ser., II, 3 ,1950, 221-246.

22 Марк Блок поддерживает аргумент Хилтона, предупреждая, что не стоит пре­
увеличивать размеры снижения сеньориальных доходов (эта гипотеза, в свою очередь, 
основана на переоценке роли денежного обращения в средние века). Пока рента была 
фиксированной, арендатор при девальвации серебра мог получить прибыль фактически 
лишь в том случае, если он платил свои ренты серебром. Но это излишняя оговорка: Блок 
напоминает, что в то время сущ ествовал «настолько острый дефицит металлических 
денег, что в Англии некоторые крестьяне, будучи не в состоянии достать серебро, необ­
ходимое для уплаты ренты, сами просили рассчитываться с ними в натуральном экви­
валенте» (Bloch. Seigneurie française et manoir anglais. Paris: Lib. Armand Colin, i960, 110). 
Соответственно, утверждает Блок, отсюда следовало «снижение уровня [palier] цен, 
очевидно выгодное для тех, кто получал фиксированную ренту».

23 Hilton, R .H . Y  eut-il une crise générale de la féodalité? Il Annales E.S.C., VI, 1, 
janv. — mars 1951, 25.
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стоимости содержания общественно-политической надстройки, которое не ком­
пенсировалось ростом его производительных сил».24 Хилтон согласен с Перруа 
в том, что непосредственную причину этой проблемы следует искать в техно­
логических ограничениях: недостатке удобрений и невозможности нарастить 
их запас путем увеличения поголовья скота, поскольку по климатическим 
причинам количество зимнего фуража было ограниченным. Вместе с тем 
«необходимо подчеркнуть, что не было и крупных вложений прибыли в сельское 
хозяйство, которые бы существенно повысили производительность».25 Это про­
исходило потому, что феодальной системе организации общества внутренне 
присущ ограниченный размер денежной формы прибыли.

Хилтон подчеркивает общий характер кризиса феодализма, и это делает 
его концепцию более предпочтительной, чем представление о конъюнктурном 
кризисе у Перруа, потому что подход Хилтона позволяет объяснить те соци­
альные трансформации, которые происходили вместе с указанными измене­
ниями. Поскольку оптимальная степень производительности стала системным 
фактором и экономическое сжатие вело к всеобщей классовой войне сеньоров 
и крестьян, а также к разрушительным войнам внутри самого класса сеньоров, 
постольку единственным решением, выводящим Западную Европу из опусто­
шения и стагнации, было бы увеличение размеров экономического «пирога» 
для его последующего раздела. В условиях технологий того времени такое ре­
шение подразумевало расширение земельных угодий и увеличение численно­
сти населения, которое можно эксплуатировать. В действительности именно по 
этому сценарию и развивались события в X V  и XVI веках.

Мало кто сомневается в том, что в X III-X V  веках в Западной Европе ши­
роко распространились крестьянские восстания. Для Англии непосредственное 
объяснение этого Хилтон обнаруживает в том, что «в поместьях большинства 
крупных землевладельцев, светских и церковных, в XIII веке увеличилось про­
изводство с целью продажи сельскохозяйственных продуктов на рынке... В ре­
зультате трудовые повинности возросли и даже удвоились».26 Е.А . Косминский 
вообще называет этот период временем «наивысшего развития феодальной

24 Ibid., р. 27.

25 Ibid., р. 27.

26 Hilton, R.H . Peasant Movements in England before 1381 // Essays in Economic 
History / E. M. Carus-W ilson, ed. New York: St. Martins, 1966, II, 79. Хилтон указывает, что 
для бедных крестьян рост ренты мог стоить запасов на зиму. Для богатых ситуация 
выглядела иначе: «Для них более раздражающим фактором был не страх разорения, а 
невозможность делать накопления [р. 86]». Кроме того, законы о замораживании ро­
ста заработной платы, принятые для снижения издержек производителей, были более 
выгодны для крупных землевладельцев, чем для богатых крестьян. «Теперь, при от­
сутствии рабочих рук, большое хозяйство было бесполезно, и земледелец был готов к 
тому, чтобы больше платить за наемный труд, который он бы не смог получить иначе. 
Поступая таким образом, он рассчитывал и на то, что сможет набить цену за свой труд 
и для сеньора. Однако сеньорам не было нужды испытывать неудобства от действия 
экономических законов, поскольку в их распоряжении была политическая власть, по­
зволявшая эти законы обойти. В распоряжении сеньоров по-прежнему были резервы
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эксплуатации английского крестьянства...»27 На континенте также происходит 
серия крестьянских восстаний: на рубеже X IV  века в северной Италии и затем 
в прибрежной Фландрии, в Дании в 1340 году, на Мальорке в 1351 году, Жакерия 
во Франции в 1358 году, разрозненные бунты в Германии задолго до великой 
Крестьянской войны 1525 года. Крестьянские республики возникали в Фрислан­
дии в XII и XIII веках, в Швейцарии в XIII веке. «Крестьянские восстания шли 
рука об руку с экономической рецессией» (Б.Х. Слихер ван Бат).28 Морис Добб 
предполагает, что, когда эта рецессия началась, она особенно тяжело подейство­
вала не на самые нижние страты работников, которые, возможно, вообще не 
знали, что такое благополучие, а «на верхние слои преуспевающих крестьян, ко­
торые были в состоянии расширять площадь возделываемой земли и улучшать 
ее, а теперь, соответственно, оказались на переднем крае восстаний».29

Знаком внезапного окончания тучных времен было не только крестьян­
ское недовольство. Сопровождавшая его депопуляция — по причине войн, 
голода и эпидемий — привела к известному под именем Wüstungen [брошенное 
поселение, запустение — нем.] сокращению поселений на пограничных землях, 
иногда к исчезновению целых деревень. Брошенные деревни не следует рассма­
тривать исключительно как симптом рецессии, поскольку у этого процесса 
запустения было как минимум две основных причины. Одна из них — причина, 
регулярно воспроизводимая, — заключалась в том, что люди искали физиче­
ской безопасности везде, где страну охватывала война.30 Вторая причина, менее

крепостного труда, а в качестве судей для работников или мировых судей они контро­
лировали распределение доступной наемной работы4 [р. 88]».

27 Kosminsky, Eugen A. The Evolution o f Feudal Rent in England from the Xlth to the 
XVth Centuries // Past &  Present, No. 7, April 1955, 32. Цит. по: Косминский E. А. Эволюция 
форм феодальной ренты в X IV -X V  вв. // Косминский Е. А. Проблемы английского ф ео­
дализма и историографии средних веков. Москва: Издательство Академии наук СССР, 
1963, 259. См. далее: «Рост феодальной эксплуатации стал истощать крестьянское хо­
зяйство и тем самым подтачивать производительные силы феодального общества, под­
рывая условия для воспроизводства рабочей силы ... Эта длительная борьба... нашла 
наиболее яркое выражение в восстании [Уота Тайлера] 1381 г.».

28 Slicher van Bath. A .A .G .B ., No. 12, p. 190. Ван Бат описывает механизм этого 
процесса таким образом: «Крестьяне были недовольны низкими ценами на сельскохо­
зяйственную продукцию по сравнению с высокими ценами и относительно высокими 
заработками в ремесленной сфере. Нередко очередное повышение налогов, которое, по 
мнению правительства или сеньора, крестьяне еще могли стерпеть, служило искрой, 
воспламенявшей долго тлеющее возмущение».

29 D o b b y  Maurice. Papers on Capitalism, Development, and Planning. New York: 
International Publ., 1967,11.

30 См., например, рассуждение Жана-Мари Песе и Эммануэля Ле Руа Ладюри отно­
сительно Франции X IV  и X V  веков (Pesez, J.-M., Le Roy Ladurie , Emmanuel. Le cas français: vue 
d’ensemble // Villages désertés et histoire économique, XIe-X V IIIe siècle. Paris: S.E.V.P.E.N., 1965, 
155). Они указывают также, что близлежащие города из стратегических соображений могли 
насильно вынуждать крестьян искать безопасности в пределах своих стен (см. р. 156). См. 
Cipolla, Carlo. Clocks and Culture, 1300-1700. New York: Walker &  Co., 1967a, 115.
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«случайная» и более системная, состояла в изменении структуры аграрного об­
щества в ходе «огораживания», или «поглощения», земель — теперь, похоже, по­
нятно, что этот процесс происходил и в позднем Средневековье.31 Найти нечто 
третье при нынешнем уровне наших знаний представляется затруднительным.

Можно выдвинуть две достоверные гипотезы о причинах прекращения 
расчистки новых территорий и сокращении поселений. Как отмечает Карл 
Хеллайнер, это был «избирательный процесс, зависевший от размера наделов. 
Среди брошенных в течение позднего Средневековья земель доля небольших 
участков, похоже, была выше, чем хозяйств полного цикла».32 Помимо этого, 
существовал региональный фактор. Представляется, что процесс Wüstungen ши­
роко распространился не только в Германии и Центральной Европе,33 но также 
и в Англии.34 С другой стороны, он был весьма ограниченным во Франции.35 
Безусловно, это объясняется отчасти тем, что Франция в силу как историче­
ских причин, так и благодаря особенностям почв была более плотно заселена и 
раньше расчищена от лесов, чем другие страны Европы.

Следствием сокращения населения был рост нехватки рабочих рук. Поэ­
тому вместе с сокращением спроса на сельскохозяйственную продукцию росли 
заработки в городе и, соответственно, цены на ремесленные товары. В свою

31 См. рассмотрение данного вопроса у  Жоржа Дюби: Duby. Démographie et villages 
désertés // Villages désertés et histoire économique, XIe-X V IIIe siècle. Paris: S.E. V.P.E.N., 1965,18-23.

32 Helleiner, Karl. The Population o f Europe from the Black Death to the Eve o f the 
Vital Revolution // Cam bridge Economic History o f Europe, IV  / E. E. Rich and C. H. Wilson, 
eds., The Economy o f Expanding Europe in the 16th and 17th Centuries. London and New York: 
Cambridge Univ. Press, 1967, 15. Cm. Duby. Villages désertés, 14, 16; Pesez &  Le Roy Ladurie. 
Villages désertés, 181-183.

33 См. Abel, Wilhelm. Die Wüstungen des Ausgehenden Mittelalters, 2nd ed. Stuttgart: 
Verlag, 1955, 5-12.

34 C m . Beresford, M aurice W. The Lost Villages o f England. London: Lutterworth Press, 
1954. Бересфорд относит пик депопуляции (т.е. полное опустение деревень и сокра­
щение населения) в Англии к периоду 1440-1520 годов. Он полагает, что важнейшей и 
единственной причиной этого стали огораживания, и рассматривает их постепенное 
развитие: «Депопуляция пришла в деревню вместе с уменьшением количества сельско­
хозяйственных наделов, когда там уже было много пастбищ ... Огораживания и депопу­
ляция — такие вещи происходят лишь постепенно...» [р. 210].

35 Песе и Ле Руа Ладюри предполагают, что с 1328 года до наших дней в Восточ­
ном Лангедоке было заброшено всего 5-7% деревень: «это не так мало, но, во всяком 
случае, не 40%, обнаруженные Абелем в Германии, и совсем не те цифры, что насчитал 
г-н Бересфорд» (Pesez, J.-M., Le Roy Ladurie, Emmanuel. Villages désertés, p. 129). Эта раз­
ница в оценках скорее подтверждает гипотезу о реорганизации аграрной отрасли, а 
не указывает на сокращение населения. Известно, что в разных странах особенности 
этого процесса существенно отличались: во Ф ранции, например, было создано зна­
чительно меньш е крупны х поместий, чем в Англии или Германии. Разумеется, в X IV  
и X V  веках могли сущ ествовать различия и в степени сокращения населения, но здесь 
мы вступаем на зыбкую почву, ибо доказательства этого умозрительны, поскольку вы ­
водятся лишь из такого явления, как брошенные деревни. Поэтому мы не можем ис­
пользовать эти данные, иначе будем обречены на хождение по кругу.
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очередь, это повышало стоимость сельскохозяйственного труда, а доля рент­
ных платежей при этом сокращалась: в то время как номинальные цены росли, 
ренты оставались фиксированными. Следствием этого было явление, которое 
Марк Блок назвал «быстрым обнищанием сеньориального класса»:36 уменьша­
лись не только прибыли — росла и стоимость управления поместьями, как это 
обычно случается в тяжелые времена,37 что приводило землевладельцев к отказу 
от прямого администрирования. Из-за экономического сжатия сеньорам все 
чаще приходилось прибегать к чрезмерным изъятиям продуктов у крестьян, 
делая их труд малопродуктивным и заставляя их бежать с земли.38 Одним 
из путей восстановления доходов знати, нередко единственно эффективным 
для самой состоятельной страты, было заключение новых выгодных сделок с 
правителями.39 Однако противостоять действию рецессии и тем самым пытаться 
остановить упадок поместного хозяйства было бессмысленно.40 Этот процесс,

36 Bloch, Marc. Les caractères originaux de l’histoire rurale français. Paris: Lib. Arm and 
Colin, 19 6 4 ,1, 122. Рус. изд.: Блок М. Характерные черты французской аграрной истории. 
Москва: Издательство иностранной литературы, 1957,173.

37 Lefebvre, Henri. Une discussion historique: du féodalisme au capitalisme: observa­
tions // La Pensée, N0. 65, janv. — févr. 1956, 22.

38 «В итоге сеньоры не только зарезали курицу, которая несла им золотые яйца, 
но и спровоцировали нелегальное бегство крестьян из поместий от острой безысход­
ности... Проблема беглецов была столь значима, а нехватка рук так велика, что, несмо­
тря на взаимные договоры и обещания, между сеньорами развернулось настоящее 
соперничество в переманивании и похищении крепостных из соседних поместий. Это 
соревнование предполагало некоторые уступки крестьянам и ставило определенные 
пределы дальнейшему росту феодальной эксплуатации» (Dobb, Maurice. Studies in the 
Development o f Capitalism. London: Routledge &  Kegan Paul, 1946, 46-47).

39 «Снижение собираемости фиксированных платежей, наряду с упадком прямо­
го управления и необходимостью расходов на амортизацию имущества, в значительной 
степени повлияли на финансовое положение всех сеньоров в течение [XIV и X V  веков]. 
Всякий раз, когда им не хватало денег, они искали внешний источник дохода, нанимаясь 
на службу или пускаясь в авантюры, что удаляло их от собственных поместий. Однако 
именно эти разнообразные способы сохранения доходов — от службы у более могуще­
ственных правителей, искавш их союзников, до рискованных путей политических ин­
триг и матримониальных альянсов, — гарантированно обеспечивали практически все 
крупные успехи аристократии» (Duby, Georges. Rural Economy and Country Life in the 
Medieval West. Columbia: Univ. o f South Carolina Press, 1968, 330).

40 «Судьбу всех чрезмерно больших аграрных хозяйств окончательно пред­
решило падение цен на хлеб, еще более резко выраженное на фоне сохранения очень 
высокого уровня деревенских заработков — это происходило благодаря конкуренции 
городских цехов и распространению текстильных производств во многих сельских ре­
гионах Европы. Похоже, что после 1380 года в самом деле происходит закат поместий 
(demesne) и мощный упадок прямого поместного (manorial) земледелия, по крайней 
мере, во Франции и Англии» (Duby, ibid., 311).

В более ранней работе Дюби высказывается осторожнее: «Представляется ве­
роятным, что во второй половине X IV -X V  веках те крупные поместья, которые не под­
верглись значительному сокращению в размерах или в некоторых случаях, напротив, 
увеличению, как минимум, утратили свое единство» (Duby. Le grand domain de la fin
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провоцировавший уход сеньоров из их владений, мог лишь стимулировать од­
новременную утрату ими интереса к управлению своим хозяйством.

Что произошло с крупными поместьями в дальнейшем? Они были про­
даны или сданы в аренду той основной группе, которая была готова и способна 
взяться за дело, — состоятельным крестьянам, теперь оказавшимся в состоянии 
добиться для себя приемлемых условий.41

Однако следует помнить, что социальная организация сельскохозяй­
ственного производства не везде была идентична. Самые крупные поместья 
были в Западной Европе, в том числе потому, что большая плотность насе­
ления требовала соответствующей производительности крупных хозяйствен­
ных единиц. В Центральной Европе воздействие экономической рецессии 
также вело к запустению приграничных земель, однако анализ этих опустев­
ших площадей ( Wüstungen) затруднен тем, что среди них были как огорожен­
ные, так и собственно брошенные земли.42 Далее на восток, в Бранденбурге 
и Польше, где плотность населения была еще меньше, помещики, владевшие 
в целом меньшим количеством земли, чем крестьяне, неожиданно «обнару­
жили, что их поместья теперь занимают все земли, покинутые в результате 
внезапного демографического коллапса»43 (об этом еще пойдет речь ниже). 
Какую прибыль это обстоятельство принесет землевладельцам в XVI веке, как 
оно изменит социальную структуру Восточной Европы и насколько окажется 
значимым для развития Западной Европы, — этого участники событий X IV  и 
XV  веков, разумеется, еще не знали. На центральных, непограничных пахот­
ных землях Западной Европы чрезмерно крупное поместье, напротив, уступает 
место владению меньших размеров. Поэтому на западе Европы одновременно

du moyen âge en France // Première Conference Internationale d’Histoire Economique. Stoc­
kholm, August i960: Contributions. Paris: Mouton, 338).

41 «Установление окончательного господства денежной ренты протекало в усло­
виях, невыгодных для ее получателей. Оно было в значительной степени вынужденным 
и развивалось в обстановке подъема народного движения, что заставляло феодалов 
быть более сговорчивыми» (Косминский. Проблемы английского феодализма и исто­
риографии средних веков, 260).

42 Дюби: «В X IV -X V  веках под давлением жестких условий в аграрной сфере про­
исходит оставление земель или же перегруппировка всех [курсив наш — И. В.] полей в 
небольшое количество единых деревенских территорий. Однако следует реш итель­
но отказаться от рассмотрения этих явлений в качестве симптомов болезни экономики, 
экономических неудач или слишком резкого демографического спада. Напротив, эти то­
пографические изменения отражают критическую фазу роста зернового хозяйства. Они 
растянулись еще на век или два, но в своем развитии и по своей природе вполне сопоста­
вимы с теми процессами, которые происходили в Иль-де-Франс в XIII веке. Так, в северо- 
западной Германии сеньоры огораживали свои леса, ценность которых возрастала, окру­
жив их заборами, выгнав оттуда крестьянских свиней и впредь запретив периодические 
поджоги. Действия сеньоров, проводивших форсированные огораживания, вынудили 
сменить род занятий те семьи, которые благодаря лесу получали основную часть средств 
к существованию. Так валъдбауэр стал акерманном* — настоящим земледельцем на по­
стоянном поле» (D uby. Rural Economy, p. 309).

43 Ibid., p. 315.
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происходят подъем среднего крестьянства на пахотных землях и начало ого­
раживаний менее обрабатываемых земель (что станет основой для расширения 
животноводства) — на востоке же Европы, который приобретет новую функ­
цию территории, экспортирующей зерно, собственность концентрируется в 
крупных поместьях.

Полезен или вреден для становления капиталистического мира- 
экономики был этот период экономического «сжатия» или «стагнации»? Ответ 
зависит от длительности перспективы. Майкл Постан видит в XV веке регресс 
по сравнению с достижениями X IV  столетия,44 задержку в развитии, которая 
позднее, безусловно, была преодолена; Е. А. Косминский рассматривает XV сто­
летие как этап процесса ликвидации феодализма, а стало быть, необходимый 
шаг в развитии капиталистической экономики.45 Факты одни и те же — теоре­
тическая перспектива разная.

Выше мы уже предварительно коснулись тенденций развития политиче­
ской сферы, в частности, медленного роста бюрократии централизованных 
государств. В золотой век европейского феодализма, когда государство было 
совсем слабым, сеньор-землевладелец процветал. Однако и позже, чем больше 
знать могла использовать государственный аппарат для защиты своих инте­
ресов, тем последние, несомненно, лучше удовлетворялись благодаря слабости 
королей и императоров. Знать была не только лично более свободной от на­
логов и контроля, но в еще большей степени могла контролировать и облагать 
податями крестьян. В обществах, где нет действенной связи между массами и 
центральной властью с ее правопорядком, эффект от насилия был удвоенным,

44 «Великая эпоха возникновения английского капитализма пришлась на первые 
годы Столетней войны. Тяжелое положение королевской казны, эксперименты с новыми 
налогами, спекулятивные операции с шерстью, коллапс итальянских кредиторов и ста­
новление новой текстильной промышленности — все это породило новую генерацию 
военных финансистов и дельцов, армейских снабженцев и текстильных монополистов. 
Но ей было суждено просущ ествовать столь же недолго, сколь быстро она появилась. 
Значительные успехи были утрачены так же внезапно, как и достигнуты, когда пери­
од гигантских и безрассудных фискально-финансовых экспериментов ушел в прошлое 
вместе с первым этапом вой ны ...

Английский торговый класс ответил на устойчивое сокращение оборота так, 
как сделал бы это любой купец, предприняв политику регуляции и ограничений, 
которая препятствовала вхождению в торговлю новых игроков, и пытаясь поделить 
имеющуюся клиентуру... То, что иногда рассматривается как доказательство типично 
средневековой регуляции рынка, в X V  веке на самом деле было банальным примером 
отступления от более свободных и более рискованных условий торговли, сущ ествовав­
ших в предшествующий период» (Postan, М. М. The Fifteenth Century // Economic History 
Review, IX, 2, M ay 1939 ,165-166).

45 «Мы думаем, что не вымирание деревни, а ликвидация господского хозяйства 
и понижение феодальной ренты привели к улучшению положения крестьян и к росту 
простого товарного хозяйства, подготовившего почву для возникновения в дальней­
шем капиталистических отношений. Сокращение населения... могло лишь обострять и 
видоизменять... ход этого развития» (Косминский. Проблемы английского феодализма 
и историографии средних веков, 282).
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поскольку, как заметил Блок, «волей традиции злоупотребление всегда может 
стать прецедентом, а прецедент — правом».46

Таким образом, землевладельцы никогда не стали бы приветствовать 
усиление центральной власти, если бы сами не попали в сложную ситуацию, в 
которой сопротивление требованиям центральной власти оказывалось более 
затруднительным, чем подчинение, в связи с чем земельные аристократы были 
в большей степени готовы признать преимущества установленного центром 
порядка. Именно такую ситуацию и породили экономические трудности X IV - 
XV веков, в частности, падение сеньориальных доходов.

Одновременно с экономическими проблемами происходил качествен­
ный технологический сдвиг в военном искусстве: от большого лука — к пушкам 
и ружьям, от кавалерийской войны — к пехотной, которая требовала большей 
подготовки и дисциплины. Все это означало, что стоимость войны росла, требо­
валось больше людей, поэтому все более очевидной становилась необходимость 
регулярной армии в противовес формированиям ad hoc [для данного слу­
ч а я — лат.]. В новых условиях ни отдельные феодалы, ни города-государства 
не могли позволить себе таких расходов, равно как не могли и набирать столько 
людей, особенно в период депопуляции47 — в действительности даже террито­
риальные государства с трудом справлялись с поддержанием порядка, о чем 
говорит частота крестьянских восстаний.48

46 Bloch, Marc. The Rise o f Dependent Cultivation and Seignorial Institutions / 
М. M. Postan, ed. Cam bridge Economic History o f Europe, I: The Agrarian Life o f the Middle 
Ages. London and New York: Cambridge Univ. Press, 1966, 269.

47 «Только соперничающее с городом-государством территориальное государ­
ство, используя свое пространство и человеческие ресурсы, оказывается в состоянии 
выдерживать огромные расходы на ведение новоевропейской войны; оно покупает ар­
мии наемников, обеспечивает себя артиллерией и даже может позволить себе роскошь 
крупномасштабных военных действий на море. Процесс разрастания этих новых госу­
дарств давно стал необратимым» (Бродель. Средиземное море, II, 444)-

Разумеется, в данном случае нельзя забегать вперед. Сэр Чарльз Оман да­
тирует исторический перелом в военном искусстве только 1494 годом*. См. Oman. 
A History o f the Art o f War in the Sixteenth Century. London: Methuen, 1937, 30. Согласно 
Оману, две ключевые «тенденции» (запомним как следует это слово) заключались в 
«нарастающей важности огнестрельного оруж ия и (отчасти вследствие этого) исполь­
зовании полевых укреплений, что делало конницу все менее и менее практичным ро­
дом войск» [р. 33]. Тем не менее, другие авторы предполагают, что фактор воздействия 
^овы х военных технологий на общ ество преувеличен даже для X V I века. См., напри­
мер: Colvin, H. М . Castles and Governm ent in Tudor England // English Historical Review, 
LX X X III, 1968, 226. Однако же если вспомнить, что мы описываем тренды или тенден­
ции, то можно утверж дать, что накопление их длительного воздействия в данной 
сфере начинается уже в X IV  веке.

48 «Последние два столетия средневековья повсюду в Западной и Центральной 
Европе были периодом бедствий для деревень и их обезлюдения... Крупные полити­
ческие образования предыдущего периода... были в то время неспособны выполнять 
свою функцию охраны порядка, в которой заключался смысл их существования» (Блок. 
Характерные черты, 167).
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Вместе с тем XV век стал свидетелем появления великих восстановителей 
внутреннего порядка в Западной Европе: Людовика XI во Франции, Генриха VII 
в Англии, Фердинанда Арагонского и Изабеллы Кастильской в Испании. Как и 
для их менее успешных предшественников, основным механизмом, имевшимся 
в их распоряжении, были финансы. Этот механизм приводился в действие пу­
тем энергичного формирования гражданской и военной бюрократии, достаточно 
сильной для внедрения системы налогообложения, которая требовалась для фи­
нансирования еще более мощного государственного аппарата. Данный процесс 
начался еще в X II—XIII веках. С прекращением завоеваний, ранее отвлекавших 
и истощавших силы правителей, произошли рост населения, возрождение тор­
говли и, соответственно, возникло более оживленное денежное обращение, соз­
дававшее базу для налогообложения, которое обеспечивало жалованье чиновни­
кам и войску.49 Так было не только во Франции, Англии и Испании, но в равной 
степени и в германских княжествах.

Налоги, конечно же, являются ключевой проблемой государства — без них 
не так-то просто начинать восходящий экономический цикл.50 В ретроспективе

49 «Таким образом, начиная с этого момента государство стало обретать глав­
ный элемент своей верховной власти — финансовые ресурсы, несравнимо более значи­
тельные, чем те, которыми располагали отдельные лица или сообщества» (Bloch. Feudal 
Society, p. 422).

50 Дэвид Локвуд выделил подразумеваемую здесь теоретическую проблему: 
«Отношения между бюрократией и налогообложением характеризуются высокой сте­
пенью взаимозависимости. Эффективность бюрократического аппарата зависит от 
эффективности управляемой им системы налогообложения, и наоборот. Таким обра­
зом, независимо от причины, любое увеличение бюрократического бремени или сниже­
ние объема собираемых налогов может породить порочный круг децентрализации власти. 
На самом деле можно утверждать, что „налоговый“ кризис патримониальной бюрокра­
тии, по существу, аналогичен капиталистическому кризису „перепроизводства“. .. Точки 
напряжения бюрократической системы возникают там, где актуализируется потенциал

„феодализации“, под которой подразумеваются:
— стремление чиновников „присвоить“ экономические и политические ресурсы 

своей должности;
— борьба крупных землевладельцев за получение налогового иммунитета и/или 

узурпацию фискальных и политических функций;
— экономическая и политическая зависимость, к которой принуждаются крестья­

не, ищущие защиты от налогового бремени бюрократического центра.
Эти „центробежные“ тенденции можно рассматривать и как причину, и как 

следствие возможного крушения механизмов поддержания эффективного налогоо­
бложения и централизованного контроля» (Lockwood. Social Integration and System 
Integration / George K. Zollschan and Walter Hirsch, eds. // Explorations in Social Change. 
Boston, Massachusetts: Houghton, 1964, 254).

Габриэль Ардан в формулировке данной дилеммы больший акцент делает на 
выборе государством возможностей фискальной политики, ведущих к структурным 
изменениям (скорее так, а не в обратной последовательности), хотя эти два момента 
непросто различить: «Разного рода конфискации всегда были искушением для прави­
тельств, которые не могли решить свои налоговые трудности. Однако это давало лишь 
одну, ограниченную возмож ность действия, причем нередко скудную, идет ли речь
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препятствия для создания эффективной налоговой системы в позднем Сред­
невековье представляются непреодолимыми. В самом деле, налогообложение 
применимо лишь к чистой товарной продукции, однако ее было немного, а 
количество денег и их оборот были столь же незначительны. Сбор налогов 
было чрезвычайно сложно контролировать как по причине нехватки людей, 
так и из-за низкой культуры ведения статистических записей. Неудивительно 
поэтому, что правители постоянно прибегали к источникам дохода, альтерна­
тивным налогообложению: конфискациям, займам, продаже должностей, порче 
монеты. Однако любая из этих альтернатив, способная разрешить трудности в 
отдельный краткосрочный момент, в длительной перспективе имела негативное 
воздействие на политико-экономический авторитет правителя.51 Но было бы не­
верно делать акцент именно на трудностях — достижения также были слишком 
велики, а множественные компромиссы можно рассматривать как существен­
ные шаги к прогрессу. Налоговые откупы52 и продажа должностей53 как раз и 
стали такими полезными компромиссами. Кроме того, возросший приток денег

о захвате военной добычи, изъятии церковной собственности или систематическом 
преследовании определенных социальных групп. Помимо конфискаций, властям было 
доступно еще два типа решений:

(1) Феодальное решение, которому нередко предшествую т поместное хозяйство 
и продажа должностей; в значительном ряде случаев оно ведет к фактическому 
расчленению государства.

(2) Этому рецепту можно противопоставить финансовые эксперименты — займы 
и инфляцию, которые, как мы увидим, также зависят от структуры экономики. 
[В данном случае] мы, конечно, рассматриваем абстрактные модели противопо­

ложных типов, с помощью которых государство трансформирует социальную организа­
цию общества» (Ardant. Théorie sociologique de l’impôt. Paris: S.E.V.P.E.N., 1965,1, 541 и слл.).

51 Например, Ардан указывает: «Для получения займов, считавшихся необходимо­
стью в неблагоприятной финансовой ситуации, государство могло в широком смысле сло­
ва отдать себя в залог (gages), то есть пойти на ограничение своего суверенитета. Иностран­
ным кредиторам мог быть передан тот или иной источник дохода государства; контроль за 
распоряжением финансами, далее распространяемый и на политическое управление, мог 
осуществляться как кредиторами, так и стоящим за ними конкретным государством и т.д. 
[Ibid., I, pp. 549-550]».

52 М акс Вебер, противопоставляя Западную  Европу и Индию, утверж дает: 
«В начале эпохи Модерна в государствах Запада появились также налоговые откупы и 
подряды по комплектации армии частными лицами — предпринимателями, которым 
в основном и следовало доверять финансы. Однако в Индии при Великих царствах* эти 
централизованные институты не смогли развиться, в то время как на Западе они посте­
пенно позволили государям снова прибрать к рукам военное и финансовое управление» 
(Weber. The Religion o f India. New York: Free Press, 1958, 69).

53 «Политическим следствием торговли должностями, несмотря на весьма 
значительные неудобства этого механизма, в конечном итоге стало усиление государ­
ства. Для гражданской администрации это был эквивалент платной армии, «наемни­
чества» — системы, осуждаемой с тем же рвением, [...] но при этом определявшей зна­
чительные успехи королевской власти, которая более не зависела только от военной 
силы феодальной аристократии» (Chabod, F. Y-a-t-il un état de la Renaissance? // Actes du 
Colloque sur la Renaissance. Paris: Lib. Philosophique J. Vrin, 1958, 66).
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в королевскую казну не только нанес удар по аристократии благодаря усилению 
государства, но и ослабил собственные источники дохода знати, в особенности 
той ее части, которая в стесненных экономических условиях X IV -X V  веков не 
была связана с новой бюрократией. Как утверждает Жорж Дюби, «значитель­
ная часть крестьянских доходов с земли все еще уходила в руки сеньора, однако 
необратимое развитие налогообложения решительно увеличило долю, которую 
получали агенты государства».54

По мере укрепления государства финансовые манипуляции станови­
лись все более прибыльными. Когда в X IV -X V  веках к финансовому кризису в 
странах, охваченных войной, добавилось уменьшение доходов, а следовательно, 
ослабление налогооблагаемой базы в деревне, государству пришлось искать 
дополнительные источники выручки, особенно с учетом того обстоятельства, 
что из-за депопуляции правители предлагали освобождение от налогов тем, кто 
намеревался снова колонизировать пустые земли. Поэтому финансовые мани­
пуляции имели много преимуществ. Леопольд Женико указывает на три воз­
можных объяснения частых девальваций*, характерных для данного периода: 
во-первых, сокращение государственного долга (хотя при этом девальвация 
обесценивала фиксированные доходы, составлявшие основной объем посту­
плений от королевских доменов); во-вторых, нехватка платежных средств в 
эпоху, когда торговля росла быстрее добычи серебра, а социальная нестабиль­
ность способствовала росту накоплений; в-третьих, преднамеренная экономи­
ческая политика уменьшения обменного курса для приостановки дефляции, 
борьбы с накоплением сокровищ, содействия экспорту и, как следствие всего 
этого, — для оживления торговли. При любом объяснении данные девальвации 
носили «крайне инфляционный характер» и «сокращали реальную стоимость 
фиксированных доходов».55 Основными получателями последних были сеньори­
альные классы, поэтому они утрачивали силы для противостояния государству.

Что же представляло собой это государство? Государство тех времен 
есть не что иное, как сам государь — государь, чья репутация превозносилась, 
чье величие охранялось, а сам он при этом мало-помалу отстранялся от своих 
подданных.56 Кроме того, была еще бюрократия, которая теперь выступала как 
четкая социальная группа с собственными характерными чертами и интере­
сами. Бюрократия была главным союзником государя,57 но при этом, как мы

54 Duby. Rural Economy, p. 331.
j

55 Génicot, Léopold. Crisis: From the Middle Ages to Modern Times // Cambridge 
Economic History of Europe, I: The Agrarian Life of the Middle Ages, 2nd ed. London and 
New York: Cambridge Univ. Press, 1966, 699.

56 «Важность, придаваемая репутации государя как теоретиками, так и собствен­
но историческими деятелями (например, Ришелье), идет рука об руку с еще большим вни­
манием к „величеству“: все это постепенно создавало дистанцию между государем и его 
людьми, помещая государя на ту ступень, к которой более никто не мог осмелиться даже 
приблизиться» (Chabod. Actes, p. 72).

57 «Если росла власть государя, то росла и другая власть — бюрократического
„аппарата“ {corps). Так появился корпоративный дух (esprit de corps), связывающий
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увидим, ей было суждено остаться группой амбивалентного характера. Нако­
нец, государство включало в себя различные парламентские образования, соз­
даваемые государями для содействия в утверждении налогов и состоявшие по 
большей части из знати; правитель пытался использовать парламент против 
самой знати, а знать — против правителя.58

В Западной Европе создание подобного типа государства начинается не 
с XVI, а с XIII века. Ив Ренуар заметил, что линии, по сей день очерчивающие 
границы Франции, Англии и Испании, были в той или иной степени установ­
лены еще в череде сражений 1212-12 14  годов.59* Позднейшие националисти­
ческие настроения в большей степени были основаны именно на этих грани­
цах, чем на каких-либо других (например, границах средневековой Окситании, 
включавшей Прованс и Каталонию, или принадлежавшего Анжуйскому дому 
Аквитанского герцогства в западной Франции, которое являлось частью А н­
глии). Сначала границы — затем ощущение национальной принадлежности: 
на заре эпохи Модерна этот принцип столь же верен для Европы, как, скажем, 
для Африки XX века. В этот период не только границы решали все, но — что 
даже более значимо — решалось, что эти границы будут именно там, где они 
будут. Этот процесс Эдуард Перруа называет «фундаментальным изменением» 
политической структуры Западной Европы.60 По его мнению, трансформация 
Европы приходится на промежуток между концом XII и началом X IV  веков, 
ставший своего рода вершиной процветания торговли й сельского хозяйства 
средних веков.

Почему нации-государства, а не империи? В данном случае следует быть 
осторожным с терминологией. Возможно, ту же Францию нужно рассматривать

бюрократов друг с другом, невзирая на все личные и частные споры, причем не только 
среди чиновников ведомства юстиции (officiers dejustice)y т. е. высшего слоя бюрократии, 
но в равной степени и среди прочих...

Фактически эта растущ ая сила „четвертого сословия“ является фундаменталь­
ным элементом, достойным нашего внимания. В политическом отношении бюрократия 
была союзником власти государя, которая росла одновременно с ней. Таким образом, 
административная централизация и политический абсолютизм идут рука об руку [Ibid., 
pp. 68-69, 72]».

58 Эдуард Миллер дает краткий обзор того, как в различных европейских стра­
нах в период позднего Средневековья обретает форму значительно усложнившаяся 
игра интересов. См. M iller. Government and Economic Policies and Public Finances, 90 0- 
1500 // Fontana Economic History o f Europe, I, 8,1970, 34-40.

) 59 C m . Renouard, Yves. 12 12-126 1: Comment les traits durables de l’Europe occidentale 
moderne se sont définis au début du X lIIe siècle // Annales de l’Université de Paris, X X V III, 1, 

janv. — mars 1958, 5 -21.

60 «Большое единое тело, более или менее соответствовавшее ареалу римского 
христианства и состоявшее из множества мелких автономных ячеек — сеньорий, усту­
пило место соседству протяженных территориальных держав, вполне отличных друг 
от друга, которые были первыми протогосударствами современной Европы» (Реггоу; 
Edouard et al. Le Moyen Age, Histoire Générale des Civilisations, Vol. III. Paris: Universitaires 
de France, 1955, 369-370).
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как нацию-государство применительно к X III-X IV  векам, как империю приме­
нительно к X V -X V I векам и для XVII столетия вновь как нацию-государство. 
Похоже, что именно так считает Фернан Бродель.61 Почему именно такая модель 
чередования? Бродель полагает, что «экономический подъем XV и XVI веков 
создал необыкновенно благоприятные условия для появления обширных и 
чрезвычайно обширных государств, «сверхдержав»... В самом деле, ход исто­
рии попеременно то благоприятствует, то препятствует возникновению крупных 
государственных образований».62 Фриц Хартунг и Ролан Мунье предполагают, 
что для появления абсолютной монархии — формы, не имевшей успеха в ма­
леньких государствах, — необходим некий минимальный (но также и макси­
мальный?) размер. «Нет сомнений, что для поддержания режима абсолютной 
монархии небольшие государства были недостаточно крупными военными и 
экономическими единицами».63 Наверное, наиболее полезным для нас окажется 
следующее концептуальное уточнение В. Г. Кирнана:

«Ни одна династия не собиралась строить национальное государство — каж ­
дая стремилась к беспредельному расш ирению ... Но чем большим было про­
цветание государства, тем больше получившемуся результату недоставало 
(manqué) имперских черт. Государству следовало быть одновременно и доста­
точно большим, чтобы выжить и протянуть свои когти в сторону соседей, но 
при этом и достаточно компактным для организации вокруг одного центра и 
ощущения себя в качестве целого. На тесной и плотно занятой западной око­
нечности Европы чрезмерному раздуванию территории препятствовали кон­
куренция и географические ограничения».64

61 «На самом деле колесо Ф ортуны  повернулось. В начале X V I века обстоятель­
ства благоприятствовали развитию крупных государств [Испания, Османская импе­
рия], которые представляли собой, как говорят экономисты, политические предприя­
тия оптимальных размеров. По прошествии столетия, по до конца неясным для нас 
причинам, эти гиганты перестали соответствовать требованиям времени. Был ли это 
преходящий или структурный кризис? Слабость или вырождение? Во всяком случае, в 
начале X V II века крепко держатся на ногах государства средних размеров. Такова Ф ран­
ция Генриха IV  с ее скороспелым расцветом; маленькая елизаветинская Англия с ее 
воинственностью и лучезарным блеском; Голландия, сгруппировавшаяся вокруг Амстер­
дама; наконец, Германия, утопавшая в достатке с 1555 года до первых залпов Тридцати­
летней войны, в которой она погрязла духом и телом. В Средиземноморье это Марокко, 
снова изобилующее золотом, и Алжир, город, превратившийся в территориальное госу­
дарство. Это великолепная Венеция, сверкающая роскошью, красотой и умом; Тоскана 
времен великого герцога Ф ердинанда.. .*

Иначе говоря, империи пострадали от затяжной репрессии 1595-1621 годов куда 
сильнее, чем государства средних размеров» (Бродель. Средиземное море, II, 500-501).

62 Там же. С. 447-448.

63 Hartung, Fr. &  Mousnier, R. Quelques problèmes concernant la monarchie absolue // 
Relazioni del X  Congresso Internazionale de Scienze Storiche, IV: Storia moderna. Firenze:
G .В. Sansoni, 1955, 47.

64 Kiernan, V. G. State and Nations in Western Europe // Past &  Present, No. 31, 
lu ly 1965, 35- 36-
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Конечно, если правители не расширяли свои империи за моря.
Благодаря этой нехватке (manqué) имперских качеств в новых государствах 

будут развиваться иные, отличные от имперских raisons d ’état [государствен­
ные интересы — фр.], иные идеологии. Нация-государство — это территори­
альная единица, правители которой стремятся (иногда часто — но точно, не 
всегда) создать из нее национальное общество, и далее мы рассмотрим при­
чины этого. Ситуация еще более запутывается, если вспомнить, что начиная 
с XVI века нации-государства Западной Европы пытались создавать в сердце 
империй относительно однородные национальные общности, используя для 
поддержки этого процесса — возможно, неизбежной — пресловутые имперские 
начинания.

Мы рассмотрели кризис западного феодализма X IV -X V  веков как основу, 
прелюдию европейской экспансии и экономического роста XVI века. При обсуж ­
дении проблем и объяснении явлений мы в основном оставались в рамках со­
циальной структуры и ее составляющих (организации производства, государ­
ственного аппарата, отношений разных социальных групп). Однако многие 
исследователи настойчиво склоняются к тому, что «кризис» X IV  века и «экс­
пансию» XVI века можно объяснить — скажем так, в значительной мере — фак­
торами окружающей среды: климатом, эпидемическими явлениями, условиями 
почв. Поскольку эти аргументы не так-то просто отбросить, их следует принять 
во внимание, придав им должный вес в истолковании происходивших социаль­
ных изменений.

Климатический фактор особенно сильно подчеркивает Густаф Уттер- 
стрём. В целом его аргументация такова:

«Благодаря индустриализации и в не меньшей степени техническому про­
грессу человек в наши дни менее зависит от капризов природы, чем в преды­
дущие столетия. Но часто ли принимается в расчет тот фактор, что мы живем 
в эпоху необычайно мягкого климата, особенно в странах Северной Европы?
В течение последнего тысячелетия... времена процветания человечества 
в целом приходились на теплые промежутки между великими оледенениями. 
Разумеется, существуют и значимые исключения, но именно в эти «теплые» 
периоды и экономическая жизнь, и численность населения делали величай­
шие успехи».65

В подкрепление своей точки зрения Уттерстрём напоминает, что кли­
матические изменения могли иметь особое значение в более ранние периоды 
трансформации Европы. «Примитивное сельское хозяйство Средневековья 
должно было в значительно большей степени зависеть от благоприятной погоды, 
чем современная агрикультура с ее высокими техническими стандартами».66

Для примера Уттерстрём указывает на суровые зимы XIV и начала XV ве­
ков, мягкие зимы с 1460 года до середины XVI века, суровые зимы второй половины

65 Utterström, Gustaf. Climatic Fluctuations and Population Problems in Early Modern 
History // Scandinavian Economic History Review, III, 1,1955, 47.

66 Ibid., p. 5.
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XVII столетия,67 которые grosso modo [главным образом — um.] соответствуют эко­
номическому спаду, подъему и вновь спаду соответствующих промежутков времени.

«Рассматривать популяционную нагрузку в качестве решающего фактора эко­
номического развития не означает дать этому развитию удовлетворительное 
объяснение. Тот факт, что население росло именно так, а не иначе, поднимает 
вопрос, который еще не был задан: а почему же оно росло?.. Значительный 
рост населения происходил... в Европе, вообще говоря, повсеместно. В Север­
ной и Центральной Европе этот процесс пошел полным ходом в тот самый 
период, когда климат был необычайно мягким. Едва ли это случайное совпа­
дение — здесь должна быть причинная взаимосвязь».68

Кроме того, Уттерстрём полагает, что в дело вмешивались и эпидемиоло­
гические факторы. Он считает, что причиной «Черной чумы» 1348 года было жар­
кое лето, повторявшееся из года в год, что вело к размножению черной крысы, 
переносчика крысиных блох — одного из двух распространителей чумы.69

Жорж Дюби признает, что данную гипотезу следует принимать все­
рьез. Очевидно, что некоторые факты сокращения обрабатываемых земель в 
XIV  веке (пашня в Исландии, скандинавские колонии в Гренландии, сокраще­
ние сведения лесов в Судетах, конец виноградарства в Англии и его регресс в 
Германии) с достоверностью объясняются изменением климата. Однако суще­
ствуют и альтернативные правдоподобные объяснения. Наиболее важным из 
них является напоминание Дюби, что <*и аграрная рецессия, и демографическое 
сжатие начались еще до XIV  века»,70 а стало быть, до предполагаемых клима­
тических изменений. В отличие от Уттерстрёма, Дюби склонен рассматривать 
климатические и хронологически следующие за ними эпидемиологические фак­
торы лишь как добавление к той череде неурядиц, которые в XIV  веке «раз­
рушительно подействовали на уже хрупкую демографическую структуру».71 
Хеллайнер,72 Слихер ван Бат73 и Эммануэль Ле Руа Ладюри74 также скептически

67 Ibid., р. 24.

68 Ibid., р. 39.

69 См. Ibid., р. 14-15 . Однако Карл Хеллайнер, цитируя работу Эрнста Роден- 
вальдта, полагает, что, хотя человеческая блоха является менее значимым разносчиком 
инфекции бубонной чумы, чем крысиная, для средних веков могла быть выше имен­
но ее важность, что снижает ценность гипотезы Уттерстрёма. См. Helleiner. Cambridge 
Economic History o f Europe, IV, p. 7.

70 Duby. Rural Economy, p. 307.

71 Ibid., p. 308.

72 Helleiner. Cam bridge Economic History o f Europe, IV, p. 76.

73 «Непохоже, что периодические подъемы и спады, наблюдаемые в экономической 
жизни Западной Европы после 1200 года, являются результатом изменений климата...»
{Slicker van Bath. A .A .G .B., No. 12, p. 8).

74 Указывая, что некоторые аргументы Уттерстрёма априори не связаны с климати­
ческим фактором, Ле Руа Ладюри выявляет методологические изъяны в использовании 
им метеорологических данных. Он полагает, что данные Уттерстрёма не демонстрируют
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оценивают хронологическую первичность климатических изменений в качестве 
объяснения указанных подъемов и спадов.

Очевидно, что изменения климата оказывают некоторое воздействие на 
функционирование социальной системы. Не менее очевидно и то, что этот фак­
тор будет по-разному влиять на разные системы. Несмотря на разные точки зре­
ния, происходившее в период «кризиса феодализма» похолодание, скорее всего, 
распространилось по всему Северному полушарию, однако социальное разви­
тие Азии и Северной Америки резко отличалось от Европы. Поэтому стоит вер­
нуться к фактору хронического напряжения ресурсов, который подразумевала 
феодальная система социальной организации, либо к чрезмерному потреблению 
меньшей частью общества при всеобщем низком уровне производительности 
труда. Норман Паундс напоминает, «насколько мал был прожиточный минимум 
средневекового крестьянина даже в условиях, которые можно назвать нормаль­
ными или средними...»75 Слихер ван Бат также склонен поддержать эту гипотезу 
продолжительного недоедания, указывая на то, что именно в регионах, произво­
дивших жирную пищу, сопротивляемость людей чуме была наибольшей.76

Тем не менее, социофизическая конъюнктура может легко достичь «кри­
зисных» масштабов, если к обсуждавшимся выше исходному спаду в экономике 
из-за хронической сверхэксплуатации и ставших ее следствием восстаний доба­
вить климатические факторы, которые несли с собой нехватку продовольствия 
и эпидемии. В свою очередь, кризис усиливался тем обстоятельством, что чума, 
однажды появившись, стала эндемичным для Европы явлением.77 Кроме того,

достаточно долгосрочные тренды, которые подтверждали бы его обобщения. «Предста­
вим себе историка или экономиста, который претендует на то, чтобы продемонстрировать 
длинный и продолжительный рост цен, используя для этого лишь некие исключительные 

„циклические“ точки графика движения цен, которые он хочет интерпретировать, но не 
обращает при этом внимания на общую форму этого графика и даже, возможно, ее себе 
не представляет» {Le Roy Ladurie, Emmanuel. Histoire du climat depuis l’an mil. Paris: Flamma­
rion, 1967,17).

75 Poundsy Norman J. G. Overpopulation in France and the Low Countries in the Later 
Middle Ages // Journal o f Social History, III, 3, Spring 1970, 245. Паундс говорит о «ситуа­
ции постоянного недоедания». Аналогичной точки зрения придерживается Бродель: 
«[В преимущественно аграрной экономике] ритм, качество, недостаточность урожаев 
определяют всю материальную жизнь. Из этого вытекают резкие потрясения, похожие 
на укусы, поражающие как заболонь деревьев, так и человеческую плоть*» (Braudel. 
Civilisation matérielle et capitalism. Paris: Lib. Armand Collin, 1967,32-33. Цит. по рус. изд.: Бро­
дель, Фернан. Материальная цивилизация, экономика и капитализм X V -X V III вв. Том I. 
Структуры повседневности: возможное и невозможное. Москва: Весь мир, 200 6,19-20).

76 «Ж ители прибреж ны х районов Голландии добы вали пропитание по боль­
шей части скотоводством и рыболовством и, следовательно, потребляли больше ж и ­
вотны х продуктов и ж иров, чем земледельцы. Возмож но, по этой причине они не 
поддались эпидемиям X IV  века в той же степени, [как другие европейцы]» {Slicker 
van Bath. A .A .G .В., No. 12, p. 89-90).

77 «Поскольку чума, впервые появившаяся [в 1347-1351 годах], не исчезала из 
Европы еще примерно 350 лет, она продолжала — в эндемической или эпидемической 
формах — оказывать глубокое влияние на средний уровень смертности как в длительной
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несмотря на то, что уменьшение населения должно было привести к увеличению 
запасов продовольствия (ведь площадь земли оставалась той же самой), произо­
шел сдвиг к пастбищному хозяйству и, следовательно, сократилось производство 
калорий. Поэтому демографический спад также стал эндемичным явлением.78 
Пьер Шоню добавляет, что «резкое снижение объемов ренты, сокращение доходов 
и утяжеление сеньориальных повинностей» могли еще более ухудшить ситуацию, 
уводя с земли капитальные инвестиции.79 А Добб полагает, что последовавшая за­
мена натуральной ренты денежной могла, вопреки общепринятому мнению, ско­
рее увеличить нагрузку на крестьян, и это ставит перед нами еще одну дилемму.80 
Поэтому вмешательство фактора изменения окружающей среды не отменяет на­
шего предыдущего анализа. Данный фактор обогащает его еще одним элементом,

перспективе, так и в его краткосрочных колебаниях» (Helleiner. Cambridge Economic 
History o f Europe, IV, p. 5).

78 Карл Хеллайнер выдвигает следующую гипотезу: «Сами улучшения в экономи­
ческом положении низших классов [вслед за депопуляцией из-за „черной смерти“ ] могут 
свидетельствовать против быстрого демографического восстановления. Следует также 
a priori предположить — и на это есть совершенно определенные основания, — что дан­
ные улучшения вели к повышению жизненных стандартов, в том числе некоторый сдвиг 
в структуре потребления от зерна к мясу. Это изменение потребительских предпочтений, 
отраженное в движении соотносительных цен на животноводческую продукцию и зерно, 
должно было усилить процесс запустения земель (Wüstung)y [...] одним из аспектов кото­
рого был частичное смещение структуры европейской экономики от зерновых в сторону 
животноводческого хозяйства. Однако при имевшемся уровне аграрных технологий для 
производства одной калории животной продукции требовалось в 5-6 раз больше земли, 
чем для производства одной калории растительной пищи. Следовательно, какое бы ни 
было достигнуто освобождение земли от демографической нагрузки благодаря изначаль­
ному демографическому спаду, это освобождение должно было частично компенсиро­
ваться изменением типа потребления и производства. Эта гипотеза помогает объяснить 
тот факт (при иной трактовке приводящий в замешательство), что в позднем Средневе­
ковье люди едва ли умирали голодной смертью меньше, чем в предыдущие столетия, даже 
несмотря на то, что обеспеченность плодородной землей на душ у населения была, несо­
мненно, значительно выше [Ibid., pp. 68-69]».

79 «Сокращение населения в X IV -X V  веках обострило проблему нехватки земли, 
а не разрешило ее. Поэтому нагрузка на землю, возникшая в XIII веке, не уменьшилась и 
могла лишь расти в связи с падением ренты, сокращением доходов и увеличением фео­
дальных повинностей. Капитал, имевший искушение обратиться к земле, в определенной 
степени привлекал иные горизонты» (Chaunu. ^expansion européenne, p. 349).

80 «Однако было множество примеров, когда это замещение означало не смягче­
ние феодального бремени, а наоборот. В данном случае это была просто замена прямого 
наложения дополнительных повинностей. Скорее всего, изменение вида ренты имело 
подобный характер, когда сама инициатива исходила от сеньора; стремление феодала 
увеличить свои доходы принимало такой вид, предположительно, из-за относительного 
избытка трудовых ресурсов... Возможно, в деревне имела место демографическая на­
грузка на доступную землю, что делало для селян добычу средств к существованию бо­
лее тяжелой. Тем самым наемный труд становился более дешевым и сравнительно рас­
пространенным, ... что послужило стимулом для дальнейшего замещения натуральных 
рент денежными» (Dobb. Studies, pp. 64-64).
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помогающим объяснить рассматриваемый нами исторический эпизод, столь зна­
чимый для последующего развития мировой истории. Это еще один пример того, 
как стабильные длительные образования и медленные вековые изменения могут 
быть причиной возникновения конъюнктуры, способной изменять социальные 
структуры средней временной протяженности.

Подведем некоторые итоги. В эпоху позднего Средневековья в Ев­
ропе существовала христианская «цивилизация», которая не была ни миром- 
империей, ни миром-экономикой. Большая часть Европы была феодальной, 
то есть состояла из сравнительно самодостаточных мелких экономических 
узлов, основанных на формах эксплуатации, предполагавших более или менее 
прямое присвоение малочисленным аристократическим классом небольшого 
прибавочного продукта сельского хозяйства, производимого в рамках мано- 
риальной экономики. В пределах Европы было, по крайней мере, два меньших 
по размерам мира-экономики. Первый из них, средний по площади, базиро­
вался в городах-государствах северной Италии, второй (меньших размеров) — 
в городах-государствах Фландрии и северной Германии. Большая часть Европы 
не была включена в эти связи напрямую.

В промежутке между 1150 и 1300 годами рост в Европе происходил в рамках 
феодального способа производства — это была одновременно географическая, тор­
говая и демографическая экспансия. Примерно между 1300 и 1450 годами на тех же 
трех уровнях (география, торговля, демография) происходило обратное движение.

Это сжатие, следовавшее за экспансией, стало причиной «кризиса», 
который был заметен не только в экономической, но и в политической сфере, 
где двумя главными симптомами этого кризиса стали междоусобные войны 
между знатью и крестьянские восстания, а также в области культуры. Средне­
вековый христианский синтез уходил в прошлое, с разных сторон испытывая 
давление всех тех форм, которые позднее назовут первыми проблесками 
«современной» (“modern” ) западной мысли.

Существует три главных объяснения этого кризиса. i) По своей при­
роде кризис был продуктом циклических экономических трендов: сначала 
была достигнута высшая точка экспансии, которую позволяли достичь имев­
шиеся технологии, затем последовало сжатие. 2) Кризис был, по существу, про­
дуктом векового тренда: после тысячелетнего изъятия прибавочного продукта 
феодальным способом наступил момент уменьшения отдачи. Из-за отсутствия 
системной мотивации к развитию технологий производительность оставалась 
прежней (либо даже могла снижаться в результате истощения почвы), од­
нако о(бъемы изъятий, которые приходилось терпеть производителям прибавоч­
ного продукта, постоянно увеличивались за счет роста правящих классов и уровня 
их потребления. Теперь же изымать больше было нечего — отсюда кризис. 3) Кли­
матологическое объяснение: изменение метеорологических условий в Европе 
привело к одновременному понижению плодородности почв и увеличению 
числа эпидемий.

Недостаток первого и третьего объяснений заключается в том, что подоб­
ные циклические и климатические сдвиги случались и в других местах, и в дру­
гие эпохи, но в итоге способом решения возникших проблем не становилось
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создание капиталистического мира-экономики. Второе объяснение (действие 
«вековых» трендов) может быть вполне корректным, однако в данном случае 
априори непросто произвести серьезный статистический анализ, который про­
демонстрировал бы основательность данной «секулярной» гипотезы для досто­
верного объяснения социальных трансформаций. Поэтому я полагаю наиболее 
достоверным предположить, что «кризис феодализма» одновременно был и 
отражением конъюнктуры вековых трендов, и собственно циклическим кризисом, 
и климатическим спадом.

Именно благодаря масштабному воздействию этой вековой конъюн­
ктуры стало возможным громадное изменение социума, поскольку теперь Европе 
пришлось развивать и укреплять новый способ изъятия прибавочного про­
дукта — капиталистический мир-экономику. Это будет иная форма изъятия, 
нежели прямое присвоение сельскохозяйственного продукта в виде дани (как в слу­
чае миров-империй) либо феодальной ренты (каковой была система европейского 
феодализма). Вместо этого будет развиваться изъятие прибавочного продукта, 
основанное на более эффективном и рассредоточенном производстве (сначала в 
сельском хозяйстве, затем в промышленности), посредством механизма мирового 
рынка при «искусственной» (то есть нерыночной) поддержке государственных ап­
паратов, ни один из которых не контролировал мировой рынок целиком.

Основной идеей этой книги станет утверждение, что для появления ка­
питалистического мира-экономики были существенно важны три момента: 
i) расширение его географических пределов, 2) развитие различных спосо­
бов контроля над трудом для различных продуктов и различных зон мира- 
экономики, 3) создание сравнительно сильных государственных аппаратов там, 
где появятся государства центра (ядра) капиталистического мира-экономики.

Второй и третий аспект в значительной степени зависели от успеха первого. 
Следовательно, теоретически территориальное расширение Европы было ключе­
вой предпосылкой для разрешения «кризиса феодализма». Без этого ситуация 
в Европе могла легко свалиться в постоянную анархию и окончательный коллапс. 
Как же получилось, что Европа смогла воспользоваться альтернативой, призван­
ной ее спасти? Ответ заключается в том, что это сделала не Европа, а Португалия, 
или же Португалия, по крайней мере, взяла на себя лидерство.

[Португалия — пионер европейского мира-экономики]
Рассмотрение социальной ситуации в Португалии поможет объяс­

нить то движение в направлении развития заморских экспедиций, которое 
эта страна начала в самый разгар «кризиса». Чтобы понять данный феномен, 
для начала необходимо вспомнить, что европейская территориальная экс­
пансия началась еще раньше, как мы уже предположили выше. Арчибальд 
Льюис утверждает, что «с XI до середины XIII века Западная Европа расшири­
лась почти до античных (classical) границ».81 Льюис указывает на постепенное

81 Lewis, Archibald R. The Closing o f the European Frontier // Speculum, X X X III, 4, 
Oct. 1958, 475.
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отвоевание Испании у мавров, возвращение христианской Европой Балеар­
ских островов, Сардинии и Корсики, норманнское завоевание южной Италии 
и Сицилии, а также ссылается на Крестовые походы с присоединением сна­
чала Кипра, Палестины и Сирии, а затем Крита и островов Эгейского моря На 
северо-западе Европы происходила английская экспансия в Уэльс, Шотлан­
дию и Ирландию, а на востоке немцы и скандинавы проникали в земли бал- 
тов и славян, обращая завоеванные народы в христианство. «[Однако] самой 
важной была внутренняя граница, которую формировали лес, трясина, топь, 
торфяник и болото. Это были те самые пустые земли, которые между ю оо и 
1250 годами заселили и основательно обработали европейские крестьяне».82 
Но затем, как мы видели, экспансия и процветание кончились из-за «кризиса», 
среди симптомов которого было и территориальное сжатие Европы. В поли­
тическом отношении это означало оживление мавров в Гранаде, изгнание кре­
стоносцев из Леванта, отвоевание византийцами Константинополя в 1261 году, 
монгольское завоевание Русской равнины, а внутри самой Европы — возник­
новение пресловутых пустошей ( Wüstungen).

Великие открытия (т.е. атлантическая экспансия) были, таким образом, 
вторым, а не первым броском Европы, который стал успешным благодаря боль­
шему стартовому импульсу, более солидной социальной и технологической 
базе, более интенсивной мотивации. Однако почему произошел этот бросок, 
исходным центром которого была Португалия? Ни в 1250 году, ни даже сто лет 
спустя мало кто рассматривал ее в качестве кандидата на эту роль. В ретро­
спективе, с высоты нашего столетия, этот факт противоречит чувству здравого 
смысла, нашему убеждению, что и в современную эпоху, да и в истории в целом 
Португалия была игроком второго плана.

Попробуем ответить на этот вопрос, перечислив движущие силы экс­
пансии и ее возможности. Первые по своему размаху носили общеевропей­
ский характер, хотя отдельные мотивы могли быть более актуальны именно 
для Португалии. Что искали завоеватели? Школьные учебники говорят нам, 
что это были драгоценные металлы и пряности, и надо с уверенностью при­
знать, что в определенной мере именно так все и происходило.

В случае с золотом и серебром христианская Европа и арабский мир 
в эпоху Средневековья находились в симбиотических отношениях. По словам 
Эндрю Уотсона, «в финансовом аспекте... эти два региона надо рассматривать 
как один».83 Европа чеканила серебро, арабы — золото. В результате продол­
жительного ценового неравновесия (вопрос о его происхождении сложен и не 
требует здесь отдельного рассмотрения) серебро утекало на восток, что вело 
к его избытку в арабском мире, поэтому экспорт серебра более не мог вести 
к импорту золота. Это была основная причина, по которой в 1252 году Ф ло­
ренция и Генуя начинают чеканить новые золотые монеты. Единственное, чем 
можно это объяснить, было расширение транссахарской торговли золотом

82 Ibid., р. 476.

83 Watson, Andrew М. Back to Gold — and Silver // Economic History Review, 2nd ser., 
XX, 1,19 6 7,1.
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в XIII веке.84 В связи с этим Уотсон полагает неправдоподобными рассуждения 
о нехватке золота в Западной Европе между 1250 и 1500 годами, поскольку это 
было именно время роста его запасов. Однако все так же происходил и постоян­
ный отток драгоценных металлов в Индию и Китай через Византию и арабский 
мир, хотя дисбаланс в золотых запасах Европы и Востока сокращался — не без 
налета мистики Уотсон говорит о «могучей власти Индии и Китая собирать в 
своих пределах драгоценные металлы из других частей света».85 Таким образом,

84 «Мы забываем о том, что рудники, которые в античности и Средневеко­
вье считались очень скудными, в дальнейшем рассматривались как первоклассные. 
С V III века и вплоть до открытия Америки главным поставщиком золота для Западного 
мира был западный Судан; торговля золотом, впервые превращенная в источник при­
были Ганой, донесла имя этой страны до самого Средиземноморья и усиливала престиж 
ее королей, которые владели таким источником богатства» (Mauny, R. A. The Question o f 
Ghana II Africay XXIV, 3, July 1954, 209).

Мариан Маловист утверждает, что основным стимулом расширения торгов­
ли был именно североафриканский спрос на золото (для последующ ей продажи 
европейцам), а не потребность западного Судана в соли, которую он получал взамен. 
См. Malowist. Quelques observations sur le commerce de lor dans le Soudan occidental au 
moyen âge // Annales E.S.C., XXV, 6, nov. — déc. 1970,1630-1636 .

85 Watson. Economie History Review, XX, p. 34. См. примечательную коллектив­
ную статью R C . Лопеса, Х .А . Мискимина и Абрахама Юдовича, где убедительно до­
казывается, что 1350-1500 годы были эпохой постоянной утечки драгоценных металлов 
из северо-западной Европы в Италию и далее в Левант и Индию: «Потребление пред­
метов роскоши неаграрным населением [Англии] и обширные вложения в украшение 
церквей... усилили и без того острую после „черной смерти“ нехватку опытных ремес­
ленников, вызвав сравнительное увеличение спроса на их услуги. В результате заработ­
ки квалифицированных ремесленников значительно выросли, а новый всплеск спроса 
на предметы роскоши, лишь частично удовлетворенный местным предложением, об­
ратился к регионам за пределами Северной Европы (как из экономической необходи­
мости, так и в поисках экзотики); неминуемым порождением этого спроса был рост 
денежного экспорта. Кроме того, считанным местным ремесленникам, производившим 
предметы роскоши, было запрещено работать на экспорт, поэтому потенциальные 
внешние доходы северных экономик были урезан ы ...

Куда же ушли [деньги]?.. Главным каналом утечки денежного запаса Северной 
Европы действительно было папство. Однако, помимо прямых денежных перечисле­
ний в Рим, отток металлов происходил благодаря потреблению предметов роскоши, 
доставляемых по традиционным каналам торговли... Континентальными пределами 
пути „север-юг“, [начинавшегося от ганзейских городов], были Милан, Генуя и Вене­
ция.. . Представляется, что в этот период сущ ествовала активная и, возможно, односто­
ронняя торговля, которая связывала северную экономику с южной таким образом, что 
драгоценные металлы уходили на юг Европы.

Во Франции в X IV  — начале X V  веков также обнаруживается широко распро­
странившийся рост потребления предметов роскоши с Ю га...

Англия и Ф ранция горько сожалели, что драгоценные металлы утекают в Ита­
лию, но, по больш ому счету, это была всего лишь часть потока из Италии в Левант... 
Несмотря на ввоз золота из северо-западной Европы, скромную продукцию рудников 
Центральной Европы и более существенные объемы металла, поступавш ие из Сенега­
ла, существует множество свидетельств, что в лучшем случае золотой запас был едва ли 
достаточным, а часто его не хватало. Учитывая хронически неутолимую человеческую
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спрос на металлы оставался высоким. Между 1350 и 1450 годами началась раз­
работка серебряных рудников в Сербии и Боснии,86 которые стали важным 
источником металла до того момента, пока турецкое вторжение XV  века не 
отрезало их от Западной Европы. Аналогичным образом начиная с 1460 года 
становится возможным резкий рост добычи серебра в Центральной Европе 
благодаря технологическим новшествам, позволившим эксплуатировать руд­
ники, ранее считавшиеся второстепенными. Перруа оценивает рост произ­
водства серебра в Центральной Европе в промежутке между 1460 и 1530 го­
дами в 5 раз.87 Тем не менее, предложение отставало от спроса, так что поиск

ж ажду золота, ясно, что в X IV -X V  веках торговля с Левантом вытягивала из Италии все 
больше и больше желтого металла... Сравнительный рост торговли предметами роско­
ши сделал Италию более зависимой от Леванта и увеличил отток драгоценных метал­
лов в этом направлении...

В конце XIV  века экономика Египта испытывает полный коллапс... происходит 
тотальный спад количественных показателей по всем отраслям... Египетский экономиче­
ский кризис сопровождался крахом финансовой системы: золото и серебро встречались все 
реже и реже, во внутреннем обращении и вообще на всех уровнях экономических взаимо­
действий преобладали медные монеты...

Самым главным среди множества факторов, влиявших на сокращение денеж­
ной массы в конце X IV  и X V  веках, был продолжительно неблагоприятный платежный 
баланс международной торговли Египта. К XIII веку золотые прииски в Нубии были 
истощены до такой степени, что добытое золото едва покрывало себестоимость его до­
бычи. Оживленная и прибыльная торговля с западным Суданом обеспечивала Египту 
приток золота вплоть до второй половины X IV  века, когда эта торговля пришла в упа­
док и африканское золото стало утекать в направлении Европы ... В этот период со­
кращения египетского золотого запаса нет свидетельств о сопоставимо значительном 
спаде потребления иностранных товаров либо об одновременном сокращении государ­
ственных расходов на импорт...

На протяжении X V  века Европа была единственной частью света, с которой Еги­
пет поддерживал положительный торговый баланс... В начале X V  столетия Египет факти­
чески проедал доходы от торговли пряностями с Европой... Однако в стране оставалась 
лишь часть этой суммы, поскольку торговля пряностями была транзитной. Кроме того, 
благодаря собственному внутреннему потреблению пряностей и других восточных то­
варов Египет также способствовал оттоку [золота в сторону И ндии]...

Таким образом, добрая часть золота, начав свой путь за предметами роскоши из 
Северной Европы на юг, пройдя через Италию и Египет, пополняла в конечном итоге и 
без того невероятные золотые запасы Индии» (Lopez, Miskimin and Udovitch. England to 
Egypt, 1350-1500; Long-term Trends and Long-distance Trade // Studies in the Economic H is­
tory o f thp Middle East from the Rise o f Islam to the Present Day / M. A. Cook, ed. London and 
New York: Oxford Univ. Press, 19 7 0 ,10 1 ,10 2 ,10 3 ,10 4 ,10 5 ,10 9 ,1 10 ,1 14 ,1 17 ,12 3 ,12 6 ,12 7 - 12 8 ) .

86 C m . Kovacevic, Desanka. Dans la Serbie et la Bosnie médiévales: les mines d’or et 
d’argent // Annales E.S.C., XV, 2, mars — avr. i960, 248-258.

87 «Около 1460 года произошел неожиданный рост добычи минерального сырья, 
в первую очередь в Центральной Европе. Технологии в этой сфере были поставлены на 
научную основу: изобретение лучших методов бурения, дренажа и вентиляции сделало 
возможным эксплуатацию рудников Саксонии, Богемии и Венгрии на глубине боо футов; 
благодаря расширению использования гидравлической силы выросла мощность мехов 
и буров, в связи с чем стало возможным спустить горны с гор в долины; строительство
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золота морским путем (в частности, в случае с суданским золотом — в обход 
североафриканских посредников) был, безусловно, одним из мотивов первых 
португальских мореплавателей.88 Поэтому открытие Америки, которое даст 
Европе более богатый источник золота, чем Судан, и еще более крупный ис­
точник серебра, чем Центральная Европа, приведет к грандиозным экономи­
ческим последствиям.89

Золото и серебро искали, чтобы обеспечить физическую основу денеж­
ного обращения в Европе, но в еще большей степени — для экспорта на Восток. 
Для чего? Опять же, каждый школьник знает ответ: для обмена на драгоценные 
камни и пряности. Для кого? Для богачей, которые использовали их в качестве 
предметов демонстративного потребления. Пряности использовались для изго­
товления афродизиаков, как будто богачи по-другому не могли заниматься лю­
бовью. Иными словами, в эту эпоху отношения Европы и Азии можно свести 
к обмену драгоценностями. Слитки отправлялись на Восток, чтобы украсить 
храмы, дворцы и одежду азиатских аристократов, а пряности и алмазы текли 
на Запад. То, что предпочтение было отдано именно таким излишествам, было 
предопределено случайностями истории культуры — возможно, просто не бо­
лее чем природной редкостью перечисленных вещей. Анри Пиренн и позднее 
Пол Суизи полагали, что спрос на предметы роскоши имел почетное место в 
процессе расширения европейской торговли.90 Однако я скептически отношусь

первых доменных печей десятифутовой высоты утроило производственные мощности 
старых горнов. Таким образом, нет ничего невозможного в том, что добыча полезных 
ископаемых в Центральной Европе между 1460 и 1530 годами выросла в 5 раз» (Реггоу. 
Le Moyen Age, III, pp. 559-562).

88 См. Godinho, V. M. Creation et dynamism économique du monde atlantique (1420- 
1670) // Annales E.S.C., V, 1, janv. — mars 1950,33; Chaunu, Pierre. Séville et l’Atlantique (1504- 
1650), V III, 1. Paris: S.E.V.P.E.N., 1959, 57.

89 «Америка, которая переняла эстафету поставок золота в Средиземноморье из 
Африки, стала также источником серебра, еще в большей степени заменившего приток 
этого металла из германских рудников» (Бродель. Средиземное море, II, 192).

90 «Везде, где распространялась торговля, она создавала спрос на новые пред­
меты потребления, которые приносила с собой. Как это всегда случается, аристократия 
хотела окружить себя роскошью или, по меньшей мере, комфортом, соответствующим 
ее социальному положению» (Pirenne, Henri. Economie and Social History o f Medieval 
Europe. London: Routledge and Kegan, 1936, 81).

«Свою главную жатву война снимала с высшего класса (поскольку лишь ему 
было дозволено носить оружие), поэтому можно легко усомниться в том, что проис­
ходил значимый относительный рост численности этого паразитического класса... 
С другой стороны, нет оснований сомневаться в растущей расточительности правящ е­
го феодального класса... Но был ли этот рост тенденцией, которую можно объяснить 
самой природой феодальной системы, или же в расточительности правящего класса от­
ражалось нечто происходившее за ее пределами?.. Резкое расширение торговли начиная 
с XI века несло с собой постоянный рост количества и разнообразия товаров в пределах 
этой системы» (Sweezy, Paul. Science and Society, XIV, pp. 139-140).

Однако Морис Добб утверждает, что «переход от принудительного изъятия зем­
левладельцами продуктов прибавочного труда к использованию труда наемного зависел
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к тому, что обмен драгоценностями, какие бы преувеличенные размеры он ни 
достигал в сознании высших европейских классов, мог обеспечить такое колос­
сальное начинание, как экспансия Атлантического мира, а еще более скепти­
чески — к тому, что этим фактором можно объяснить создание европейского 
мира-экономики.

В долгосрочной перспективе продукты основного потребления в боль­
шей степени объясняют экономическое развитие человечества, чем предметы 
роскоши. Главными потребностями Западной Европы X IV -X V  столетий были 
пища (большее количество калорий и лучшее распределение продовольствия) 
и топливо. Именно эти нужды и удовлетворяла экспансия в Средиземноморье 
и на острова Атлантики, затем в Северную и Западную Африку и далее через 
Атлантику, а в противоположном направлении — экспансия в Восточную Ев­
ропу, русские степи и в конечном итоге в Центральную Азию. Экспансия рас­
ширяла территориальную базу европейского потребления, создавая такую 
политико-экономическую систему, в которой ресурсы потреблялись неравно­
мерно, с преимуществом на стороне Западной Европы. Впрочем, это была не 
единственная возможность восполнить указанные нужды. Второй путь заклю­
чался в развитии технологических инноваций, повышении урожайности сель­
ского хозяйства — эти процессы начались во Фландрии не позднее XIII века 
и лишь в XVI веке распространились в направлении Англии.91 Однако инно­
вационный путь был в большей степени вероятен в тех регионах, где, как в 
средневековой Фландрии, была высокая плотность населения и происходил про­
мышленный рост. Именно во Фландрии стало более прибыльным коммерче­
ское использование земли для выращивания зерновых, животноводства и 
садоводства. В свою очередь, это «требовало значительных внешних поставок 
хлеба — только тогда сложно организованная аграрно-индустриальная система 
могла полностью продемонстрировать свое преимущество».92 Поэтому иннова­
ции в сельском хозяйстве поддерживали необходимость экспансии, а не пре­
пятствовали этому процессу.

Хлеб стал важнейшим средоточием новых типов производства и тор­
говли в X V -X V I веках. Во-первых, Европа, по меткому выражению Фернана

от наличия дешевой свободной рабочей силы (т. е. пролетарских или полупролетарских 
элементов). Полагаю, — отмечает Добб, — что именно в этом, а не в близости рынков за­
ключается наиболее фундаментальный детерминирующий фактор выживания или ис­
чезновения прежних социальных отношений» (Dobb. Science and Society, XIV, p. 161).

Р. Г. Хилтон принимает сторону Добба: «Экономический прогресс, неотделимый 
от предшествующих ему борьбы за ренту и политической стабилизации феодализма, 
характеризовался ростом совокупного общественного прибавочного продукта сверх 
нужд выживания. Именно этот фактор, а не так называемое оживление международной 
торговли шелком и пряностями был основой развития товарного производства» (Hilton. 
The Transition from Feudalism to Capitalism // Science &  Society, XVII, 4, Fall 1953,347).

91 C m . Slicher van Bath, В. H. The Rise o f Intensive Husbandry in the Low Countries // 
Britain and the Netherlands / J. S. Bromley &  E. H. Kossman, eds. London: Chatto, i960,130-153.

92 Ibid., p. 137.
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Броделя, открыла в средиземноморских равнинах и северных лесах свои «вну­
тренние Америки».93 Но последних было недостаточно, поэтому экспансия шла 
также по окраинам континента, в первую очередь в направлении островов. 
Виторину Магальяэш Годинью выдвинул рабочую гипотезу, поддержанную 
Жуэлем Серрау, что сельское хозяйство было главной движущей силой пор­
тугальской колонизации островов Атлантики. Серрау отмечает, что развитие 
этих островов было быстрым и ограничивалось «четверкой товаров: зерно, са­
хар, красители и вино... [На островах всегда существовала] тенденция к моно­
культуре, к приоритету того или иного из этих четырех продуктов».94 Что же 
касается «новой» пшеницы, то она стала распространяться по европейскому 
континенту из Балтийского региона, достигнув в X IV  веке Нидерландов95 и к 
X V  веку Португалии,96 а также из Средиземноморья в Англию и Нидерланды 
в X IV -X V  веках.97

Можно выстроить определенную иерархию продуктов питания, рас­
положив их в порядке возрастания стоимости в расчете на ю оо калорий. 
М. К. Беннетт полагает, что вне зависимости от конкретных времени и места 
эта иерархия в целом остается стабильной. В нижнем из выделяемых Беннет­
том восьми иерархических рядов расположены молотое зерно, а также крахма­
лосодержащие корни и клубни, то есть самые дешевые, самые базовые среди 
основных продуктов.98 Однако правильное питание не может быть основано на 
одних лишь злаках. В европейском рационе одним из важнейших дополнений

93 «Осушение земель соответствовало потребностям городов. Их население в 
X V -X V I веках непрестанно росло. Острая потребность в продовольствии заставляла их 
заниматься возделыванием сельскохозяйственных культур в прилегающих к ним мест­
ностях, как осваивая новые земли, так и применяя в больших масштабах орошение» 
(Бродель. Средиземное море, I, 78).

94 SerräOy Joel. Le blé des Iles atlantiques: Madère et Açores aux XVe et XVIe siècles II 
Annales E.S.C., IX, 3, juil. — sep. 1954, 338.

95 C m . van Houtte, J. A. L’apprivoisement des villes dans les Pays-Bas (Moyen Age et 
Temps Modernes) Il Third International Conference o f Economie History. Munich, 1965 (Pa­
ris: Mouton, 1968), 73-77.

96 «В X V  веке Португалия становилась все более открытой для ганзейских горо­
дов и бретонцев, которые обеспечивали ее пшеницей и лесом, — уже в этот период Пор­
тугалия не могла обойтись без импорта этих продуктов» (Malowist, M arian. Les aspects 
sociaux de la première phase de l’expansion coloniale II Africana Bulletin, 1, 1964,12).

97 C m . Romano, Ruggiero. A  propos du commerce de blé dans la Méditerranée des XIVe 
et X V Ie siècles II Eventail de l’histoire vivante: homage à Lucien Febvre. Paris: Lib. Armand 
Colin, 1953 ,14 9-16 1.

98 8 рядов Беннетта включают: i) зерновые продукты, корни и клубни, в том 
числе подорожник, 2) овощные жиры и масла, 3) сушеные бобы (фасоль, горох, чече­
вица), 4) сахар, 5) молоко, молочные продукты и, возможно, рыба, 6) свинина, 7) говя­
дина, баранина, козлятина, мясо буйвола, куриное мясо и яйца, 8) овощи и фрукты. См. 
Bennett, М. К. The World’s Food. New York: Harper, 1954 ,127-128 . «Почему же существует 
эта общая иерархия? Несомненно, она является отражением как относительной стои­
мости производства, так и калорийности разных продуктов питания [р. 128]».
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к зерновым является сахар, полезный и как источник калорий, и как заме­
ститель жиров; его также можно использовать для изготовления алкогольных 
напитков (особенно рома). Впоследствии сахар будут применять для произ­
водства шоколада, чему испанцы обучились у ацтеков, и к XVII веку шоколад 
станет высоко ценимым напитком, по крайней мере, в Испании."

Сахар также был среди главных движ ущ их сил островной экспансии, 
а технология его производства несла с собой распространение рабства, начав­
шееся в восточном Средиземноморье в XII веке и затем расширившееся и в 
западную часть региона.100 Атлантическая экспансия была просто логическим 
продолжением этого процесса. Э.Э. Рич прослеживает историю африканских 
рабов в Португалии вплоть до ю оо года, когда рабы приобретались у магоме­
танских кочевников.101 Сахар был высокодоходным, но при этом требовательным 
продуктом, вытеснявшим пшеницу,102 но затем истощавшим почву, так что его 
производство требовало новых земель, не говоря уже об истощении человече­
ских ресурсов в процессе производства.

В приведенной схеме Беннетта рыба и мясо находятся рангом выше 
сахара, однако и они были необходимы как источник жиров. Годинью указы­
вает, что расширение акватории рыболовства было еще одним из главных на­
правлений раннего этапа португальской экспансии.103 Мясо, безусловно, было 
менее важным продуктом, чем зерно, причем его значимость в потребительской

" С м . Masefield, G .В. Crops and Livestock II Cam bridge Economic History o f 
Europe, IV: The Economy o f Expanding Europe in the 16th and 17th Centuries / E. E. Rich and 
C. H. Wilson, eds. (London and New York: Cam bridge Univ. Press, 1967), 295.

100 Энтони Латтрелл проследил картину до 1500 года: «Начиная с XII века ев­
ропейцы (the Latins) производили сахар в Сирии, на Кипре и в других левантинских 
колониях с использованием рабов мусульманского и иного происхождения. Очевидно, 
что к 1404 году, когда генуэзец Джованни делла Падуа получил королевскую лицензию 
на основание плантации в Алгарве, генуэзцы уже перенесли производство сахара из 
Сицилии в Португалию. В основном именно генуэзцы обеспечивали предприниматель­
скую инициативу и капитал для появления сахара на Азорских островах и Мадейре, 
внедряли технологии измельчения сырья и ирригации и экспортировали сахар с остро­
вов вплоть до Фландрии и Константинополя. Они также содействовали появлению 
необходимой для производства рабочей силы. Например, в 1460-х годах Антонио да 
Ноли4 завозил гвинейцев на острова Зеленого Мыса» (Luttrell. Slavery and Slaving in the 
Portuguese Atlantic (to about 1500) // The Transatlantic Slave Trade from West Africa (mimeo, 
1965), 76. Centre o f African Studies, University o f Edinburgh).

j101 C m . Rich, E. E. Colonial Settlement and its Labour Problems // Cam bridge Economic 
History o f Europe, IV: The Economy o f Expanding Europe in the 16th and 17th Centuries / 
E. E. Rich and C. H. Wilson, eds. London and New York: Cambridge Univ. Press, 1967, p. 308.

102 Например, относительно Мадейры Ceppay отмечает, что «около 1475 года 
здесь кончился хлебный цикл: [...] пшеницу уничтожил сахар» (Serräo. Annales E.S.C., 
IX, p. 340). Ceppay указывает, что вслед за этим житницей Португалии стали Азорские 
острова, занявшие место Мадейры. Данная циклическая модель «действовала не только 
в XVI веке, но также и в X V II, и даже в X V III столетиях» (Ibid., р. 341).

103 См. Godinho. Annales E.S.C., V, p. 33.
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корзине в период 1400-1750 годов неуклонно и ощутимо снижалась,104 — вот 
доказательство того, что трудящиеся оплатили часть издержек экономического 
развития Европы, к чему мы еще вернемся.105 Тем не менее, потребность в мясе 
была одной из движущих сил торговли пряностями, хотя в данном случае име­
ются в виду не азиатские специи, шедшие на афродизиаки для богатых, а так 
называемые «райские зерна» (Атотит melegueta)* из Западной Африки, ис­
пользуемые как заменитель перца либо для пряного вина, известного под назва­
нием хиппокрас.106** Лишь благодаря этой разновидности пряностей «жидкая 
похлебка бедняков становилась хоть немного съедобной».107

Географическая экспансия Европы была продиктована потребностью 
в пище, однако доходы от продуктов питания превзошли все ожидания — от­
крылась возможность изменять окружающую среду таким способом, который 
благодаря появлению социальной организации европейского мира-экономики 
был прежде всего выгоден для Европы.108 Помимо пищи, к важнейшим на­
сущным потребностям европейского мира относился лес, используемый как то­
пливо и в кораблестроении, а также для строительства домов. Экономический

104 «Мало кто знает, что хорошо известное положение дел в 1750 году — преоб­
ладание в рационе хлеба с небольшим добавлением мяса — [...] само по себе было ре­
зультатом ухудш ения качества питания, поэтому неприемлемо распространять ситуа­
цию 1750 года на эпоху Средневековья» (Braudel, Fernand and Spooner; Frank G. Prices in 
Europe from 1450 to 1750 // Cam bridge Economic History o f Europe, IV: The Economy of 
Expanding Europe in the 16th and 17th Centuries / E. E. Rich and C. H. Wilson, eds. London and 
New York: Cambridge Univ. Press, 1967, 414. .

105 «C 1400 no 1750 годы Европа была крупным потребителем хлеба и более чем 
наполовину вегетарианцем... Только такая „скром ная“ диета позволила Европе вы ­
нести нагрузку постоянного роста населения... Вплоть до середины X IX  века хлеб все 
больше и больше оттеснял потребление мяса на второй план» (Ibid., р. 413). См. также 
Abel, W. Wandlungen des Fleischverbrauchs und der Fleischversorgung in Deutschland // 
Bericht über Landwirtschaft, n.s., 22, 1938, 4 11-4 52 , цит. no: Slicher van Bath. Agrarian 
History, p. 204.

106 «Ранний период португальской экспансии на западноафриканском побере­
жье принес лишь одно растение, сулившее непосредственную выгоду, — райские зер­
на... Теперь их можно было получать дешевле, чем наземным путем через Сахару. Эта 
торговля дала название Берегу пряностей***, однако само это растение не смогло при­
житься в Европе» (M asefield. Cam bridge Economic History o f Europe, IV, p. 276.

107 Chaunu. Lexpansion européenne, p. 354.

108 Г. Б. Мэйсфилд показывает, как связь между Америкой и Восточным полуша­
рием изменила аграрную карту мира: «Последовавшее за открытием Америки рассредо­
точение посевов и скота было важнейшим в истории человечества событием такого рода и, 
возможно, самым „долгоиграющим“ последствием эпохи Великих открытий. Без сель­
ского хозяйства Америки Европа не была бы способна прокормить такое количество 
населения, как после открытия Нового Света, а также не смогла бы так быстро освоить 
тропические зоны Старого Света. Однако американский континент не достиг бы этих 
результатов без европейского животноводства, в особенности без лошадей и мулов, 
необходимых для перевозки грузов и в земледелии» (Masefield. Cambridge Economic 
History o f Europe, IV, p. 276).
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рост Средневековья с его негуманными технологиями лесозаготовок медленно, 
но неуклонно вел к сведению лесов в Западной Европе: в Италии, Испании, 
а также на островах Средиземноморья. Особенно редок стал дуб.109 Однако 
к XVI веку в Голландию, Англию и на Пиренейский полуостров в большом объ­
еме начал экспортироваться балтийский лес.

Еще один вид продукции, в котором была необходимость, и поэтому 
достойный упоминания, — это ткани. Разумеется, существовал спрос на такой 
предмет роскоши, как шелк, издавна связанный со спросом на драгоценные 
камни и пряности. Растущая текстильная индустрия, первая главная отрасль 
в развитии европейской промышленности, была, тем не менее, чем-то боль­
шим, нежели торговлей предметами роскоши. Этой индустрии требовались 
вспомогательные материалы для производства крашеного сырья для хлопко­
вых и шерстяных изделий, а также камедь для придания шелку жесткости в 
конце процесса его обработки.110

Драгоценные металлы были востребованы европейскими потребите­
лями в качестве предметов роскоши и еще более — для торговли с Азией, но 
они были необходимы и для экспансии европейской экономики. Следует задать 
вопрос, почему так произошло. В конечном итоге, деньги можно делать из чего 
угодно при том условии, что люди будут относиться к ним с уважением — се­
годня в качестве платежного средства и в самом деле почти без исключений 
используются неметаллические деньги. Более того, в Европе этот процесс на­
чался в Средневековье с появления так называемых «счетных денег» (“money of 
account” ), иногда некорректно именуемых «воображаемыми».

Однако потребуются столетия, чтобы металлические деньги приобрели 
символический статус,111 и даже сегодня два типа денег еще не вполне совпадают.

109 Применительно к разным частям Италии Бродель говорит о «лесном голо­
де»: «Средиземноморские мореплаватели постепенно привыкают находить в дальних 
краях то, чего нет в их собственны х лесах. В X V I веке с севера прибывают в Севилью 
целые корабли, груженные корабельным брусом и досками» (Бродель. Средиземное 
море, 1 , 189).

См. у  Фредерика Лейна: «Во второй половине X V  века нехватка леса в Евро­
пе стала ощутимо заметной, особенно остро — в Венеции. Куда более крупные запасы 
леса были у  Рагузы и в Бискайе — конкуренцию этих регионов венецианцы ощущали 
особенно остро. В конце X V I века нехватка строевого дуба становится в Средиземно­
морье всеобщей» (Lane. Venetian Shipping During the Commercial Revolution // Venice and 
History (Baltimore, Maryland: John Hopkins Press, 1966), 21).

X. С. Дарби делает аналогичный вывод относительно Англии: «Начиная с эпохи Тю­
доров рост* английского флота — как торгового, так и военного — зависел от наличия 
достаточного объема дуба для изготовления корабельных корпусов и сосен для мачт, ко­
торые импортировались из Балтии наряду с другими „корабельными товарами“ — смо­
лой и дегтем» (Darby. The Clearing o f the Woodland in Europe // M ans Role in Changing the 
Face o f the Earth / William L. Thomas, Jr., ed. Chicago, Illinois: Univ. o f Chicago Press, 1956,200).

110 C m . Godinho. Annales E.S.C., V, p. 33.

111 Ключевым моментом в превращении металлических денег в символы явля­
ется выпуск монет товарной стоимостью ниже (причем чем ниже, тем лучше), чем их 
номинальная стоимость. Однако Карло Чиполла указывает, что для мелких монет это
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В итоге Европа была охвачена постоянным изменением ценности денег посред­
ством порчи монеты — настолько постоянным, что Марк Блок называет этот 
процесс «связующей нитью истории финансов».112 При этом никто всерьез не 
полагал, что можно обойтись без золота.

На то были различные причины. Прежде всего, советники правительств 
сами были заинтересованы в такой системе.113 Не следует забывать, что в период 
позднего Средневековья звонкая монета все еще оставалась разновидностью 
коммерческого предложения, служившего частным интересам.114 Однако более 
существенным моментом, чем личный интерес, была коллективная психология 
страха, основанная на неотъемлемых реалиях экономической системы, элементы 
которой были слабо связаны между собой. Безналичные деньги всегда могли 
обесцениться — в действительности они находились в ничьих руках, но в то же 
время это были богатые руки, контролировавшие безналичные расчеты либо 
поодиночке, либо сообща. Однако кто знал, не рухнет ли снова вся монетарная 
экономика? Так уже случалось, и поэтому золото и серебро были страховкой. На­
личные деньги всегда можно было использовать как товар лишь при том условии, 
что обе функции денег (мера стоимости и платежное средство) ушли недалеко 
друг от друга.115 Поэтому использование металлических денег было существен­
ным моментом — без него Европа испытывала бы дефицит коллективного до­
верия для развития капиталистической системы, в рамках которой прибыль 
возникает благодаря разнообразным формам предоплаты за реализуемые блага. 
Это a fortiori [тем более — лат.] верно применительно к структуре неимпер­
ского мира-экономики, необходимость в котором возникла по иным причинам.

правило не действовало в Англии до 1816 года, в СШ А  до 1853 года. См. Cipolla. Money, 
Prices, p. 27.

112 Bloch, Marc. Esquisse d’une histoire monétaire de l’Europe. Paris: Lib. Arm and C o­
lin, 1954, 50.

113 «Большинство, если не все эксперты, с которыми советовались последние 
Капетинги [во Франции], были купцами, часто из Италии, одновременно торговавши­
ми на дальние расстояния и предоставлявшими займы королям и знати; нередко они 
сами чеканили монету и торговали драгоценными металлами [BlocK  ibid., p. 52]».

114 «В большинстве случаев чеканка монет осуществлялась не напрямую самим 
государством, а производилась частными лицами, использовавшими металл, который 
поставляли другие частные лица. Ключевой интерес этих эмитентов лежал в сфере 
частной выгоды, а не общественного блага. В тех случаях, когда король сам выпускал 
монету, он чаще всего также действовал как частный предприниматель, а не как глава 
государства» (Cipolla. Money, Prices, p. 28).

115 Марк Блок цитирует поразительный отрывок X V  века из документа француз­
ской Chambre des Compte* (Счетной Палаты), где «при калькуляции переводов с одного 
королевского счета на другой вместо простой записи сумм в ливрах, су и денье заботи­
лись о том, чтобы присоединить к ним переводной коэффициент изменений, которые в 
соответствующие промежутки времени случались с „металлической“ стоимостью этих 
сумм. „Остаток с предыдущего счета 416 ливров 19 т урнейских су „слабых“ денег... что 
в „сильных“ [то есть по текущему курсу] деньгах составляет 319 ливров 19 турнейских су“ » 
(Bloch. Esquisse d’une histoire, p. 49).
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С учетом указанного феномена коллективной психологии, драгоценные ме­
таллы — интегральный элемент социальной структуры того времени — следует 
рассматривать как существенный вклад в процветание мира-экономики.

Движущие силы европейской экспансии следует искать не только среди 
продуктов, которыми желала обладать Европа, но и в запросе на занятость со 
стороны различных социальных групп. X. В. Ливермор напоминает, что именно 
пиренейские хронисты того времени (XV — начало XVI века) и немногим после 
первыми заметили, что «идея переноса Реконкисты в северную Африку была 
подсказана необходимостью найти полезное применение тем, кто почти чет­
верть тысячелетия жил за счет приграничных набегов».116

Теперь необходимо вспомнить ключевую для X IV -X V  веков проблему 
снижения сеньориальных доходов. М. М. Постан назвал последовавшее за 
этим поведение английской знати «гангстеризмом», имея в виду использова­
ние противозаконного насилия для восстановления утраченной нормы при­
были. То же самое происходило в Швеции, Дании и Германии. Безусловно, 
рассматриваемая нами экспансия была одной из форм этого насилия.117 Можно 
говорить о следующем общем принципе: если феодальная аристократия по­
лучает со своей земли меньше доходов, она ищет новые земли для извлече­
ния прибыли, тем самым восстанавливая свои реальные доходы до уровня 
ожиданий, соответствующих ее социальному статусу. Теперь мы можем дать 
простой ответ на вопрос, почему именно Португалия, а не другие европей­
ские страны, начинает заморскую экспансию: в других странах аристократии 
больше повезло, потому что экспансию можно было предпринять неподалеку 
от дома, используя конницу, а не корабли. У  Португалии же в силу ее геогра­
фического положения просто не было выбора.

Несомненно, заморская экспансия была традиционно связана с интере­
сами купцов, которые были готовы заработать благодаря расширению торговли, 
и монархов, стремившихся обеспечить славу и доход своему трону. Но вполне 
могло быть и так, что исходно мотивы для открытий восходили к интересам 
знати Пиренейских стран, в частности, к интересам пресловутых «младших 
сыновей», которым не хватало земли. Соответственно, более расчетливые 
купцы (часто не столь предприимчивые, как аристократия, которой угрожало

116 Livermore, H.V. Portuguese History // Portugal and Brazil, an Introduction /
H. V. Livermore, ed. London and New York: Oxford Univ. Press (Clarendon), 1953, 59.

Виторину М агальяэш Годинью видит прямую связь между жестокой социаль­
ной борьбой в Португалии (1383-1385 годы) и экспедицией в С еуту в 1415 году*. См. Go- 
dinho. Liéconomie de l’empire portugais aux XVe et X V Ie siècles. Paris: S.E.V.P.E.N., 1969, 40.

117 «Историки видят связь между великими войнами X IV -X V  веков (включая 
французские вылазки в Италию) и сокращением уровня доходов знати... Не относится 
ли начало эпохи Великих открытий в X V  веке (и даже в предыдущем столетии, когда 
происходит колонизация островов Атлантики) к тому же разряду событий и не случи­
лось ли оно по тем же причинам? Одновременно можно говорить о немецкой экспансии 
в Восточной Европе и попытках датско-германской знати захватить Скандинавию» 
(Malowist, Marian. Un essai d’histoire comparée: les mouvements d’expansion de Europe au 
X V  et XV I siècles // Annales E.S.C., X V II, 5, sept. — oct. 1962, 924).
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деклассирование) начали проявлять энтузиазм, лишь когда стали функциони­
ровать торговые пути.118

Было ли причиной экспансии перенаселение? Это один из вопросов, ко­
торые только запутывают дело. Бродель утверждает, что перенаселение в запад­
ном Средиземноморье было совершенно явным и в доказательство приводит 
пример неоднократного изгнания из разных стран евреев, а затем морисков.119 
Однако Э.Э. Рич уверяет, что при рассмотрении причин европейской экспансии 
XV -X V I веков «фактором избытка населения можно пренебречь... Растущее на­
селение могло отправляться на войну или в города, но это могла быть не более 
чем возможность».120 Наверное, так все и было, но каким образом те, кто ушел 
в города или на войну, питались и одевались, где они жили и т.д.? В Европе су­
ществовало физическое пространство даже для растущего населения, но это 
обстоятельство в действительности было всего лишь частью той проблемы, ко­
торая вела к экспансии. Наличие свободного пространства выступало одним из 
основных факторов, дававших крестьянству козыри в его отношениях со зна­
тью**, а стало быть, одним из факторов снижения сеньориальных доходов в ходе 
кризиса феодализма. На этот кризис европейские общества могли отвечать по- 
разному. Один из вариантов состоял в признании (по крайней мере, косвенном) 
перенаселения, а стало быть, потребности в большей земельной базе.121 На самом

118 См. у М аловиста: «Представляется очевидным, что на первом этапе пор­
тугальской колониальной экспансии... первоочередную роль играла знать... Доля 
купцов в заморской торговле росла по мере становления португальской колониаль­
ной им перии... Похоже, что аналогичным образом происходил процесс испанской 
колонизации Америки» (M alowist. A fricana Bulletin, No. i, pp. 32-34). Шоню, ссылаясь 
на авторитет Годинью, точно так же различает два типа португальской экспансии: 
«сухопутную , то есть поддерживаемую знатью и политическую по форме, например, 
взятие С еуты  и перенос Реконкисты на территорию М арокко, и, по сути дела, торго­
вую экспансию вдоль побережья Африки, возглавленную в первую очередь бурж уази­
ей» (Chaunu . ^expansion européenne, p. 363). Как и М аловист, Шоню добавляет, что он 
хотел бы распространить подобное объяснение и на испанское завоевание Америки.

Луис Витале в своей оценке роли буржуазии готов идти еще дальше: «В 1381 году 
Португалия за четыре столетия до Франции стала свидетельницей первой буржуазной 
революции*, когда торговая буржуазия Лиссабона, связанная коммерческими отноше­
ниями с Фландрией, отстранила от власти феодальных сеньоров. Полный провал этой 
революции показал, что условия для триумфа буржуазии еще не созрели, но ее подъем 
отразился в торговле с Северной Атлантикой, в предприятиях Генриха Мореплавателя 
и, в конечном итоге, в открытиях X V  века» (Vitale. Latin America: Feudal or Capitalist? Il 
Latin America: Reform or Revolution? / James Petras and Maurice Zeitlin, eds. Greenwich, 
Connecticut: Fawcett, 1968, 34).

119 «Религиозные соображения были скорее поводом, чем причиной этих пре­
следований... Еще позднее, как заметил в свое время Ж орж Паризе, от [действия за­
кона численности] пострадали французские протестанты при Людовике XIV» (Бродель. 
Средиземное море, II, 88).

120 Rich. Cambridge Economic History o f Europe, IV, pp. 302-303.

121 На Пиренейском полуострове такая форма самоопределения, естественно, име­
ла длительную историю. См. у  Чарльза Джулиана Бишко: «Восемь веков то медленного,
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же деле знати (да и буржуазии тоже) требовалась более сговорчивая рабочая 
сила — и они ее получат. Таким образом, численность населения не была пробле­
мой — проблемой были общественные отношения, определявшие характер взаи­
модействия между высшим и низшим классами.

Наконец, можно ли объяснить заморскую экспансию «крестоносным 
духом», стремлением к проповеди христианства? Опять перед нами вопрос, 
затемняющий суть дела. Несомненно, на Пиренейском полуострове, где на­
циональное движение так долго облекалось в одеяние религиозной риторики, 
христианство обрело особую милитаризованную форму. Безусловно, XVI век 
был эпохой разгрома христиан османами (Moslem Turks), которые на юго- 
востоке Европы дошли вплоть до самых ворот Вены. Так что в значительной 
степени атлантическая экспансия могла быть психологической реакцией на 
эти события — «компенсирующим феноменом, чем-то вроде рывка вперед» 
(Шоню).122 Несомненно, христианский пыл объясняет многие отдельные дея­
ния португальцев и испанцев, а возможно, отчасти и энергию принятия на себя 
обязательств — порой чрезмерных. Однако более правдоподобным было бы 
рассматривать этот религиозный энтузиазм как форму рационализации*. Не­
сомненно, это религиозное чувство, внутренне усвоенное многими деятелями 
эпохи, крепило и поддерживало их подвиги, а также, как в кривом зеркале, 
отражалось в их экономической деятельности. Однако история слишком ча­
сто была свидетельницей того, как страсть обращается в цинизм, чтобы без 
подозрения считать подобные верования основным фактором, объясняющим 
возникновение крупномасштабного социального действия и длительное со­
хранение его эффекта.

Все сказанное о движущих силах экспансии в конечном итоге не дает 
ответа на вопрос, почему ее начали португальцы. Мы обсудили европейские 
материальные потребности, общий кризис сеньориальных доходов, для пущей 
уверенности добавив частный интерес Португалии в разрешении этих про­
блем путем атлантической экспансии. Однако все это по-прежнему недоста­
точно убедительно, поэтому от проблемы мотивов экспансии следует перейти 
к исследованию ее возможностей. Почему из всех государств Европы именно 
Португалия оказалась способной на первый бросок? Наиболее очевидный от­
вет находится на карте: Португалия расположена на побережье Атлантики 
в непосредственном соседстве с Африкой, и в ходе колонизации атлантиче­
ских островов и западноафриканского побережья Португалия по естествен­
ным причинам была первой. Кроме того, благодаря географии океанических 
течений 6т португальских портов (а также с юго-запада Испании) начинался

то стремительного продвижения на юг против мавров были не просто эпопеей воен­
ных и политических баталий, но, помимо прочего, стали средневековой repoblaciôn 
[новым заселением — исп.], или реколонизацией, Пиренейского полуострова» (Bishko. 
The Castilian as Plainsman: The Medieval Ranching Frontier in La Mancha and Extremadura // 
The New World Looks at its History / Archibald R. Lewis and Thomas F. M cGann, eds. Austin: 
Univ. o f Texas Press, 1969, 47).

122 Chaunu . Séville, V III (1), p. 60.
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самый легкий, особенно в условиях тогдашних технологий навигации, путь 
продвижения на юг.123

Во-вторых, у Португалии уже был большой опыт торговли на даль­
ние расстояния. Если Португалия и не была здесь конкурентом Венеции или 
Генуе, то, во всяком случае, как показывает недавнее исследование, она рас­
полагала значительной торговой базой, возможно, сопоставимой с городами 
Северной Европы .124

Третьим фактором была доступность капитала. Генуэзцы, извечные 
соперники Венеции, рано решили инвестировать в коммерческие предприятия 
пиренейцев, вдохновляя их на заморскую экспансию.125 Если к концу XV века ге­
нуэзцы предпочтут португальцам испанцев, то в значительной степени потому, 
что португальцы к тому моменту уже могли обойтись без генуэзского спонсор­
ства, опеки и раздела прибыли с Генуей. Шарль Верлинден называет итальян­
цев «единственной колонизаторской нацией Средневековья».126 XII век, когда

123 «Во всей северной Атлантике нет более идеального места для плавания в 
направлении теплых вод, чем прибрежное течение, идущее от северных окрестностей 
Лиссабона к Гибралтару или даже от Лиссабона к северной оконечности Марокко. Только 
там можно обнаружить чередование ветров: в низкий сезон [racine] торговли, в момент 
летнего солнцестояния, — постоянный ветер, дующий от берега в открытое море, в само 
средоточие океана, и ветер, дующий от осени до ранней весны [petitprintemps] в обратном 
направлении [contreßux]y из средних широт» (Chaunu, Pierre. Séville, VIII (i), p. 52). 
Полезную карту можно найти в: Boxer; Charles R. The Portuguese Seaborne Empire, 1415-1825. 
New York: Knopf, 1969, 54-55. См. Бродель. Материальная цивилизация, 1, 368-370.

124 «Неоспоримо, что чудесное колониальное и коммерческое развитие пиреней­
ских стран на заре нового времени стало возможным во многом благодаря постепенно­
му росту их внешней торговли в конце средних веков». Verlinden, Charles. Deus aspects de 
l’expansion commercial du Portugal au moyen âge II Revista Portuguêsa de Historia, IV, 1949, 
170. См. тж. Verlinden, Charles. The Rise o f Spanish Trade in the Middle Ages // Economic 
History Review, X, 1,19 4 0 , 44-59. Аналогичную точку зрения высказывает Мишель Мол- 
ла в: Moïlat. Lëconomie européenne aux deux dernières siècles du M oyen-Age II Relazioni del 
X  Congresso Internazionale di Scienze Storiche, (Firenze: G.B. Sansoni, 1955) III, Storia del 
medioevo, 755.

Антониу Э. де Оливейра Маркеш рассматривает природу португальской торгов­
ли с Фландрией в X III-X IV  веках в: Marques. Notas para a historia da feitoria portuguêsa na Flan­
dres no século X V  II Studi in onore di Amintore Fanfani, II. Medioevo. Milano: Dott. A. Giuffré — 
Ed., 1962, 473-476. Он отмечает, что уже в 1308 году в Брюгге существовало португальское 
«землячество», а товары транспортировались на португальских кораблях (см. р. 451). См. 
Godinho. lîéconomie portugaise, p. 37.

125 К. М. Паниккар указывает, что Генуя стремилась захватить торговлю с Индией 
начиная с X III века. «В конечном итоге именно через Испанию и Португалию генуэзцы 
могли пробиться сквозь венецианскую монополию и мусульманскую блокаду...», см.: 
Panikkar. Asia and Western Dominance. London: Allen &  Unwin, 1953, 26-27. Несмотря на 
то, что это слиш ком простое объяснение упадка венецианской монополии (как будет 
показано в главе 6), Паниккар прав, обращая внимание на длительные усилия Генуи 
в этом направлении.

126 Verlinden, Charles. Italian Influence in Iberian Colonization // Hispanic American 
Historical Review, X X X III, 2, M ay 1953,199.
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генуэзцы и пизанцы впервые появляются в Каталонии,127 XIII век, когда они 
достигают Португалии,128 — все это составляющая часть усилий итальянцев по 
вовлечению народов Пиренейского полуострова в международную торговлю 
того времени. Однажды здесь появившись, итальянцы будут претендовать на 
ведущую роль в достижениях пиренейской колонизации. Придя так рано, «они 
могли завоевать ключевые позиции на самом Иберийском полуострове».129 Со­
гласно Вирджинии Рау, уже в 1317 году «Лиссабон — город и порт — был круп­
ным центром генуэзской торговли...»130 Нет сомнений, что в конце XIV — начале 
XV столетий португальские купцы стали жаловаться на «чрезмерное вмешатель­
ство [итальянцев] в розничную торговлю государства, что угрожало приоритету 
национального купечества в этой области коммерции».131 Решение проблемы 
было простым и в некотором роде старым как мир: итальянцы были поглощены 
посредством смешанных браков и стали поместными аристократами как в Пор­
тугалии, так и на Мадейре.

И еще один аспект торговой экономики придавал португальцам больше 
смелости, чем, скажем, французам или англичанам. Ирония состояла в том, что 
Португалия в меньшей степени относилась к той области, где возникнет евро­
пейский мир-экономика, — скорее она была достаточно широко интегрирована 
в исламское Средиземноморье. Вследствие этого португальская экономика была 
значительно больше монетизирована, а доля городского населения была выше.132

Однако первенство Португалии объясняют не только преимущества гео­
графического характера и в сфере торговли — в этой стране также был сильный 
государственный аппарат. В данном отношении Португалия сильно отличалась 
от других европейских стран X V  века: Португалия наслаждалась миром, когда 
остальную Европу раздирали внутренние войны.133 Стабильность государства была

127 Ibid., р. 200.

128 См. Rau, Virginia. A  Family o f Italian Merchants in Portugal in the Fifteenth Century: 
the Lomellini // Studi in onore di Armando Sapori. Milano: Istituto Edit. Cisalpino, 1957, 718.

129 Verlinden. Hispanic Am erican Historical Review, p. 205. C m . Verlinden, Charles. La 
colonie italienne de Lisbonne et le développement de l’économie métropolitaine et coloniale 
portugaise II Studi in onore di Arm ando Sapori. Milano: Istituto Edit. Cisalpino, 1957,1, 615-28.

130 Rau. Studi in onore di Arm ando Sapori, p. 718.

131 Ibid., p. 719. Курсив добавлен.

132 «В X IV  веке появившийся [в Португалии] внутренний рынок достиг 
пика развития и впервые столкнулся с жесткими ограничения своего роста. 
В Португалии — возможно, благодаря ее принадлежности к богатой исламской 
зоне — обмен поддерживался на более высоком уровне, чем в Западной Европе, причем 
в этом обмене преобладали денежные расчеты ... Поэтому крестьянство — изгоняемое с 
земли, бунтующее против растущего насилия феодальной эксплуатации, привлекаемое 
крупными городами на побережье — крестьянство внесло свою лепту в обогащение 
этих купеческих городов и расширение торговли» (Da Silva. Lautoconsommation au Por­
tugal (XIVe-X X e siècles) Il Annales E.S.C., XXIV, 2, mars — avr. 1969, 252). Курсив добавлен.

133 «Важным вкладом [в португальское лидерство] было то, что в течение 
X V  века Португалия представляла собой единое королевство, фактически свободное
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важна не только потому, что она создавала климат, благоприятный для расцвета 
предпринимательства, и предоставляла знати возможность найти иной выход 
своей энергии, нежели междоусобная война или распри с соседями. Стабиль­
ность была ключевым моментом еще и в силу того, что государство во многих 
отношениях само по себе было главным предпринимателем:134 стабильное госу­
дарство могло направить свою энергию на прибыльные коммерческие проекты. 
Как уже было указано, геоисторическая логика диктовала Португалии направ­
ление атлантической экспансии как наиболее разумное коммерческое предпри­
ятие для государства.

Но почему же Португалия? Потому, что Португалия единственной из 
европейских стран максимизировала волю и возможности. Для поддержки эко­
номической экспансии Европе требовалось расширение земельной базы. Это 
могло стать компенсацией критического падения сеньориальных доходов и пре­
дотвратить назревавшую и потенциально крайне опасную классовую войну, 
которую нес с собой кризис феодализма. Европа нуждалась во многих вещах: 
драгоценных металлах, волокнах, жирах и средствах для их хранения, продук­
тах питания, лесе, сырье для текстильной промышленности — и более сговор­
чивой рабочей силе.

Однако не следует представлять себе «Европу» как нечто реально суще­
ствующее: на европейском континенте не существовало никакой центральной 
инстанции, действовавшей с учетом этих далеко идущих целей — конкретные 
решения принимались группами людей в пределах их непосредственных инте­
ресов. В португальском случае преимущества от «бизнеса открытий» открыва­
лись для многих групп: для государства, знати, торговой буржуазии (местной и 
иностранной) и даже для городского полупролетариата.

Для государства — небольшого государства — преимущество было оче­
видным: экспансия была наиболее подходящим способом увеличения доходов и 
стяжания славы. Кроме того, португальское общество не раздирал внутренний 
конфликт — в Европе того времени это был фактически единственный подоб­
ный случай. Это общество достигло политической стабильности как минимум 
на столетие раньше Испании, Франции и Англии.

от внутренней борьбы, в то время как Франция была вовлечена в заключительную 
стадию Столетней войны (для сравнения, в 1415 году состоялись битва при Азенкуре и 
захват Сеуты [португальцами]) и раздоры с Бургундией, Англия — в борьбу с Францией 
и войну Алой и Белой Розы, Испания и Италия — во внутренние династические 
потрясения и прочие катаклизмы» (Boxer, С. R. Four Centuries o f Portuguese Expansion, 
1415-1825. Johannesburg: Witswatersrand Univ. Press, 1961, 6).

134 «Феодальное государство было в определенном отношении частной 
собственностью государя в том же смысле, что феод был частной собственностью 
вассала... И правители, и их вассалы рассматривали расширение юрисдикции двора, 
обработки полей и завоеваний своих армий в качестве предприятий, направленных 
на извлечение прибыли. Позднее этот дух и правовые формы феодализма во многом 
воплотились в заокеанской экспансии» (Lane, Frederic C. Force and Enterprise in the Cre­
ation o f Oceanic Commerce // Venice in History. Baltimore, Maryland: Johns Hopkins Press, 
1966, 401-402).
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Эта социальная стабильность придала импульс португальской знати, 
которой угрожали те же самые финансовые проблемы, что и аристократам в 
остальной части Европы. Однако у португальской знати не было усыпляющих 
финансовых преимуществ междоусобной войны (усыпляющих, конечно, в слу­
чае победы в этой войне), а восстановить свое финансовое положение путем 
колонизации «внутренней Америки» она не могла — в Португалии попросту не 
хватало земли. Поэтому аристократия симпатизировала идее заокеанской экс­
пансии, предлагая своим «младшим сыновьям» обеспечить необходимое для 
таких экспедиций руководство.

В данном случае интересы буржуазии не противоречили интересам знати. 
Буржуазия была подготовлена к современному капитализму годами учениче­
ства в деле торговли на дальние расстояния и опытом жизни в одном из наибо­
лее развитых в финансовом плане регионов Европы (благодаря включенности 
португальской экономики в мир исламского Средиземноморья). Как и знать, 
буржуазия стремилась выйти за пределы небольшого португальского рынка, и 
если у нее возникала нехватка капитала, его можно было найти в готовом виде 
у генуэзцев, которые по собственным причинам, связанным с соперничеством 
с Венецией, были готовы финансировать португальцев. Что касается потенци­
ального конфликта местной и иностранной буржуазии, то он был пресечен бла­
годаря стремлению генуэзцев со временем ассимилироваться с португальской 
культурой.

Наконец, географические открытия и последовавшее за ними развитие 
торговли обеспечили рабочие места городскому полупролетариату, который 
в большинстве своем состоял из тех, кто бежал в города от роста эксплуатации 
вследствие сеньориального кризиса. В данном случае внешняя экспансия также 
минимизировала возможность внутренних беспорядков.

Но даже если и этого сочетания воли и возможностей не было доста­
точно, то надо сказать, что Португалия была одарена лучшим из всех возможных 
для успеха предприятия географическим положением, поскольку территория 
страны представляет собой выступ в Атлантику в южном направлении, а также 
благодаря атлантическим течениям. Поэтому в ретроспективе бросок Португа­
лии не является чем-либо удивительным.

[Китай в преддверии эпохи Модерна]
Таким образом, мы достигли понимания того, что именно привело 

Евроцу к порогу капиталистической экономики. Однако прежде чем перейти 
к основному содержанию книги, остается разобрать еще одну проблему. По­
скольку в дальнейшем акцент будет сделан на том, почему капитализм возможен 
лишь в рамках структуры мира-экономики, а не мира-империи, следует вкратце 
рассмотреть причины этого. В данном случае уместно сравнение Европы и Ки­
тая, имевших в X III-X V I веках примерно одинаковое население.135 Как элегантно 
сформулировал Пьер Шоню,

135 См. Бродель. Материальная цивилизация, I, 8-9.
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«то обстоятельство, что Христофор Колумб и Васко да Гама... не были китай­
цами, [...] есть нечто достойное... определенных размышлений. В конечном 
итоге, насколько нам известно из исторической литературы, в конце X V  века 
дальний восток Евразийского континента как единство, сопоставимое со Сре­
диземноморьем, [...] ни в чем не уступал — по крайней мере, внешне — край­
ней западной его оконечности».136

Что значит «ни в чем не уступал»? Подобное утверждение традици­
онно требует сопоставления технологий, и здесь мнения ученых разделяются. 
По мнению Линна Уайта-мл., Европа осуществляла экспансию XVI века, поскольку 
еще в IX веке нашей эры она превзошла весь остальной мир в сельскохозяй­
ственных технологиях:

«В промежутке между первой половиной V I и концом IX  столетия Северная 
Европа создала или заимствовала ряд изобретений, которые быстро сложи­
лись в совершенно новую систему сельского хозяйства. С  точки зрения орга­
низации крестьянского труда это была вообщ е самая продуктивная система, 
когда-либо известная миру. [Уайт имеет в виду тяжелый плуг, трехпольную 
систему севооборота, открытые поля для скота, современную упряж ь и под­
ковы — И. В .]...  Поскольку в этой системе соединились и были доведены до 
соверш енства различные элементы, открылся доступ к больш ему количеству 
пищи и население стало расти ... Благодаря достигнутому севером Европы 
новому уровню  производительности сельского труда больш инство крестьян 
могло оставлять землю ради ухода в город, для занятия промышленностью 
и торговлей».137

Уайт также утверждает, что в V III веке Северная Европа вышла впе­
ред в военных технологиях, а в XI веке — в ремесленном производстве. При­
чину этого Уайт видит во всеобщем беспорядке, вызванном варварским наше­
ствием, на которое Запад, предположительно, ответил творческой реакцией 
в духе Тойнби.138

Впрочем, другие ученые не согласны с подобной оценкой фактов. Если 
рассматривать военные технологии, то Карло Чиполла полагает, что

«китайские пушки вплоть до начала X V  века были, похоже, столь же хороши, 
как западные, если не лучше. Однако в течение X V  столетия европейские

136 Chaunu. Séville, V III (i), p. 50.

137 White, Lynn, Jr. What Accelerated Technological Progress in the Western Middle 
Ages? // Scientific Change / A. C. Crombie, ed. New York: Basic Books, 1963, 277.

138 «Ключевой фактор, способствующий инновациям в каком-либо сооб­
ществе, — это предшествующие инновации. Применяя эту гипотезу к Средневековью 
в целом, представляется, что большее своеобразие Запада определенным образом 
связано с более сильными потрясениями, которые римское христианство испытало 
по сравнению с Востоком [Византией и исламским миром], то есть с нескончаемыми 
волнами варварских нашествий, продолжавшихся с перерывами с III по X  век... 
Западное общ ество... было расплавом, готовым течь в новые формы, оно было особенно 
открыто переменам и готово их принять [Ibid., р. 282]».
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технологии заметно прогрессировали... Европейские пушки были несрав­
нимо мощнее любых орудий, когда-либо сделанных в Азии, так что в текстах 
[XVI века] нетрудно найти отголоски той смеси уж аса и удивления, которую 
рождало появление европейской артиллерии».139

Похожим образом Джозеф Нидхэм в своей монументальной истории 
китайской науки и технологии относит лишь к 1450 году момент, когда Европа 
обрела технологическое и промышленное превосходство над Китаем.140 Чем же 
объясняется этот рывок Европы? По мнению Нидхэма, этому способствовали 
не единичные факты, но «органичное целое, совокупность изменений».

«В спонтанном автохтонном развитии китайского общ ества фактически 
не происходило никаких радикальных изменений, сопоставимых с Возрож­
дением и „научной революцией“ на Западе. Я часто склоняюсь к описанию 
развитие Китая в виде сравнительно медленно нарастающей кривой, которая 
между, грубо говоря, II и X V  столетиями перемещается на заметно более вы­
сокий уровень, нем Европа. Однако затем, начиная с Галилеевской революции 
в науке, на Западе стартует эпоха научного ренессанса, предполагавш ая в 
том числе открытие важнейших методов научного исследования как такового, 
после чего в Европе резко, почти по экспоненте, начал повы ш аться уровень 
развития науки и технологии, превосходя азиатские общ ества... Теперь же 
этот резкий дисбаланс начинает выравниваться».141

Некоторые ученые применительно к XV веку настаивают на решающей 
роли корабельного руля.142 Однако Нидхэм подчеркивает, что он существовал в 
Китае начиная еще примерно с I века нашей эры, и лишь в XII веке это изобре­
тение добралось до Европы.143

Если оценка Нидхэмом китайских технологических компетенций и пре­
восходства Китая над Западом до его внезапного рывка справедлива, то еще 
более поразительно, что китайские и португальские заморские экспедиции

139 Cipolla, Carlo. Guns and Sails in the Early Phase o f European Expansion, 1400-1700 . 
London: Collins, 1965,106-107.

140 C m . Needham, Joseph. Com m entary on Lynn White, Jr., ‘What Accelerated Techno­
logical Change in the Western Middle Age?’ // Scientific Change / A. C. Crombie, ed. New York: 
Basic Books, 1963a, p. 32.

141 Needham, Joseph. Poverties and Triumphs o f Chinese Scientific Tradition // Scien­
tific Change / Crombie, ed. (New York: Basic Books, 1963b), 139. Курсив добавлен.

142 См. Penrose, Boies. Travel and Discovery in the Renaissance, 1420-1620. Cambridge, 
Massachusetts: Harvard Univ. Press, 1952, 269-270.

143 C m . Needham , Joseph. The Chinese Contribution to Vessel Control // Sci- 
entia, X C V I, 99, M ay 1961, 165-167. Когда Н идхэм представлял эту работу на 
V  М еж дународном коллоквиуме морской истории, У. Д ж .Л . Рэндле задал ему 
отдельный вопрос о возмож ности самостоятельного изобретения корабельного 
руля в Европе. В своем ответе Н идхэм согласился с правомерностью  этой гипотезы, 
но и доказать обратное, по его мнению, такж е весьм а сложно. См. Discussion 
de la com m unication de J. Needham  II Needham , Joseph. Les contributions chinoises â l’art 
de gouverner les navires II C olloque international d’histoire m aritim e, 5e, Lisbonne, i960 
(Paris, 1966), 12 9 -13 1.
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начались практически одновременно. Однако не более чем 28 лет спустя ки­
тайцы вернулись обратно в континентальные гавани, прекратив всю дальней­
шую активность в этом направлении, причем не из-за того, что их экспедиции 
оказались неудачными. Семь путешествий адмирала-евнуха Чжэн Хэ между 
1405 и 1433 годами были крупным достижением. В ходе этих плаваний Чжэн Хэ 
пересек Индийский океан от Явы и Цейлона до Восточной Африки, доставив к 
китайскому двору дань и экзотические товары, и это получило при дворе вы­
сокую оценку. После смерти Чжэн Хэ в 1434 году эти путешествия кончились, 
и когда впоследствии, в 1479 году, еще один евнух, Ван Цзинь, заинтересовался 
проведением военной экспедиции в Аннам, он получил отказ в доступе к архи­
вам с бумагами Чжэн Хэ, где содержалась необходимая ему информация. Бу­
маги скрывали, как будто стремились уничтожить саму память о Чжэн Хэ.144

Причины, которые вызвали эти экспедиции и заставили их прекратить, 
в равной степени неясны. Похоже, суть дела в том, что подобным экспедициям по­
стоянно противостояла официальная бюрократия конфуцианских мандаринов.145 
Почему так происходило? Ведь, со своей стороны, экспедиции, кажется, поддержи­
вал сам император, иначе как еще их можно было осуществить? Тянь-Цзэ Чжан 
обнаружил следующее объяснение, исходя из того факта, что в начале XV века из­
менилась функция так называемого Управление торговых джонок, основанного в 
VIII веке. Если раньше именно это государственное ведомство занималось сбором 
таможенных податей, то теперь их стали собирать непосредственно в провинциях, 
а само бюро стало отвечать за транспортировку дани, что в эпоху Чжэн Хэ, безу­
словно, имело большую значимость. Чжан задается вопросом о децентрализации 
системы сбора пошлин, что, предположительно, позволило снизить таможенные 
барьеры в некоторых провинциях: «Следил ли [император] за поощрением загра­
ничной торговли, важность которой для Китая была настолько очевидной?»146

144 См. Willetts, William. The Maritime Adventures o f the Great Eunuch Ho // Papers 
on Early South-East Asian History / Colin Jack-Hinton, ed. Singapore: Journal o f Southeast 
Asian History, 1964, 38.

145 «Около 1405 года адмирал-евнух Чж эн Хэ отплыл с флотилией из 
63 океанских джонок, посетив самые разные уголки южных м орей... В течение 
следую щих тридцати лет семь последующ их экспедиций возвращ ались с богатой 
информацией о географии и морских марш рутах, а также с большим количеством 
товаров из Индии и островов Индийского океана... Причины этих экспедиций 
неизвестны; они могли иметь целью сбалансировать заграничную торговлю Китая, 
которая иссякла на материковых путях, либо превознести величие императорского 
двора, или даже, как утверждаю т официальные анналы, разыскать императорских 
предков и императорского племянника* (который на самом деле исчез, уйдя в буддийские 
монахи, и был найден много лет спустя, уж е при следующем правлении). Так или иначе, 
экспедиции кончились столь же внезапно, как и начались, и вновь по причинам, ныне 
непонятным. Вне зависимости от того, сущ ествовал ли конфликт между евнухами 
и конфуцианскими бюрократами, торговля в Индийском океане в итоге досталась 
португальцам и арабам» (Needham , Joseph. Science and Civilization in China, I. London 
and New York: Cam bridge Univ. Press, 19 54 ,14 3-14 4 ).

146 Chang, ТЧеп-Tsê. Sino-Portuguese Trade from 1514 to 1644. Leiden, Netherlands: 
Brill, 1934, 30.
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Но если значимость внешней торговли была столь очевидна, то почему 
ее вскоре прекратили стимулировать? По мнению Уильяма Уиллетса, здесь 
есть какая-то связь с китайским мировоззрением ( Weltanschauung). Уиллетс 
полагает, что китайцам не хватало чего-то вроде колониального миссионерства 
именно потому, что в своем высокомерии они уже считали себя всем миром.147 
Кроме того, Уиллетс предлагает два более конкретных объяснения, почему 
экспедиции были прекращены: «патологическую ненависть конфуцианского 
чиновничества к евнухам»148 и «расходы казенных средств на снаряжение 
заморских миссий».149 Последнее выглядит странным, поскольку предпола­
галось, что доходы от колониальных предприятий должны компенсировать 
расходы, — по крайней мере, так рассуждали в то время европейские финан­
систы.

Существуют и другие объяснения, где утверждается, что от первоначаль­
ного интереса к исследованию Индийского океана политическая активность ки­
тайцев сместилась к альтернативным задачам. Например, Джеффри Ф. Хадсон 
заявляет, что таким фактором переключения имперской активности мог быть 
перенос столицы на север страны, из Нанкина в Пекин (1421), ставший след­
ствием растущей угрозы со стороны монгольских кочевников.150 Чарльз Боксер 
полагает, что от Индийского океана внимание китайцев отвлекала угроза с вос­
тока, а именно мародерствующие банды вако* — японских пиратов, действо­
вавших на китайском побережье.151 М. А. П. Майлинк-Рёлофс выдвигает версию,

147 «Можно задаться вопросом, каковы были практические результаты этих 
чудесных экспедиций с участием сотен океанских джонок и нескольких десятков тысяч 
людей. Если в двух словах, то результатов не было никаких. Китайцы того времени не 
были строителями империй. Политические мудрецы эпохи Мин понятия не имели об 
ужасах Realpolitik, неотделимых от колониального режима, у  них не было ощущения 
собственной миссии, идеи Sturm und Drang [бури и натиска — нем.]. Теоретически 
Сын Неба правил всем миром (тянъ-ся , „всей Поднебесной“ ), и его посланцы 
полагали достаточным просто продемонстрировать себя безликой массе варваров на 
краю цивилизованного мира, дабы возвестить пришествие тысячелетия, озаренного 
единоличным присутствием на троне Сына Неба» ( Willetts. Papers on Early South-East 
Asian History, pp. 30-31).

148 Ibid., p. 37.

149 Ibid., p. 38.

150 C m . Hudson, G. F. Europe and China. London: Arnold, 1931, 197. Могло ли это 
быть такж е и следствием перемещ ения населения на север? «Региональный анализ 
показывает, что при династии М ин отток населения из южного Китая (12 миллионов 
человек, за исключением Н анкина) почти полностью  совпадал с приростом в 
северной (9 млн), а такж е западной и юго-западной (3 млн.) частях страны» ( Van der  
Sprenkel, Otto В. Population Statistics o f M ing China // Bulletin o f the SOAS, XV, Part 2, 

i953> 306).

151 «Работы по созданию береговых укреплений между Янцзы и Чжуцзян 
(Ж емчужной рекой) китайские историки сравнивают со строительством Великой 
стены против нашествий кочевников (Tartar) на севере. Это очевидное преувеличение, 
однако необходимость поддержания дорогостоящих береговых укреплений для 
предотвращения постоянных набегов была, безусловно, серьезной статьей расходов
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согласно которой решению о сворачивании китайской экспансии могло способ­
ствовать давление со стороны мусульманских торговцев в Индийском океане, 
вытеснявших китайцев.152

Даже если все сказанное верно, этого все равно недостаточно. Почему в 
таком случае у китайцев не было внутренней мотивации, при наличии которой 
эти внешние трудности воспринимались бы как отдельные неприятности, а не 
как непреодолимые препятствия? Не согласиться ли нам с теми, кто считает, что 
Китай просто не хотел осуществлять экспансию?153 Ключ дает Пьер Шоню, пред­
полагая, что одной из многих вещей, которых не хватало Китаю, была «нехватка 
групп с общей волей» к экспансии.154 Это объяснение оказывается более досто­
верным, если вспомнить удивительное совпадение интереса к заморским экспе­
дициям и экспансии у  разных социальных групп в Португалии. Поэтому следует 
рассмотреть, чем различались европейский и китайский миры.

Во-первых, существовали значительные различия в земледелии. Как 
было сказано выше, вместе с «кризисом» X IV  века в Европе выросло потре­
бление мяса. Позднее, с XV I по X IX  столетия, эта статья потребления для 
основной массы населения Европы будет играть все меньшую роль, но это не 
обязательно означало, что одновременно сокращалось использование земли 
именно для скота, а не для зерновых. Площади под мясное животноводство 
вполне могли расширяться пропорционально количественному росту выс­
ших классов — последние начиная с X V I века стали увеличиваться вместе с 
резким ростом населения в Европе. Это обстоятельство не противоречит

минской казны и могла... внести свою лепту в отказ от внешних морских экспедиций в 
Индийском океане [р. 126]» (Boxer; C.R. The Christian Century in Japan. Berkeley: Univ. o f 
California Press, 1967, 7).

Джордж Сэнсом, рассматривая эту проблему с точки зрения Японии, 
обнаруживает впечатляющую параллель с Европой: «Несомненно, что от грабежей 
вако страдали и Китай, и Корея... Частично виной тому был сам Китай, который 
препятствовал внешней торговле, в то время как японские власти были бы рады 
развивать ее на законных основаниях. Но в этом же была и причина, почему 
Бакуфу [центральное японское правительство] неохотно шло на крайние меры для 
подавления пиратов. Япония была не вполне уверена в мирных намерениях китайцев 
и рассматривала пиратов примерно так, как королева Елизавета в зависимости от 
конкретной ситуации воспринимала сэра Фрэнсиса Дрейка то как пирата, то как 
флотоводца. Более того, действия против пиратов зависели от контроля Бакуфу над 
военачальниками западного побережья Японии, а до 1400 года Ёсимицу* еще не вполне 
утвердился у  власти» (Sansom . A  History o f Japan: Vol. II. 1334-1615. Stanford, California: 
Stanford Univ. Press, 196 1,177-178 ).

152 «Поразительно, насколько значимую роль китайцы играли в [Индонезийском] 
архипелаге в X IV  веке ... Когда же торговая гегемония в океане перешла в руки мусульман, 
китайские корабли постепенно исчезли. Возможно, эти факты взаимосвязаны ...» 
(Meilink-Roelofsz, М. A. Asian Trade and European Influence in the Indonesian Archipelago 
between 1500 and about 1630. The Hague: Nijhoff, 1962, 25, 74).

153 C m . Servoise, R. Les relations entre la Chine et lAfrique au XVe siècle // Le mois en 
Afrique, N0. 6, juin 1966, 30-45.

154 Chaunu. Lexpansion européenne, p. 335.
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сравнительному сокращению потребления мяса низшими классами: послед­
ние получат свой хлеб благодаря импорту из периферийных зон, а также бо­
лее интенсивному земледелию в Западной Европе, которое стало возможно в 
результате технического прогресса.

Китай, напротив, стремился усилить свою сельскохозяйственную базу 
путем развития рисоводства в юго-восточной части страны. В Европе акцент 
на животноводстве вел к широкому использованию мускульной силы животных 
в производстве. Рис же значительно более калориен в пересчете на единицу 
площади, а также требует гораздо больше человеческих усилий.

Таким образом, отмечает Шоню, использование в Европе новых источ­
ников энергии означало, что «в XV  веке европейский человек обрел двигатель, 
примерно в пять раз превосходящий источники энергии, доступные китайцам, 
которые в данном отношении в эпоху Великих открытий шли вторыми после 
европейцев».155

Однако для нашей проблемы гораздо более важным, чем технологическое 
преимущество, является то, какой социальный эффект имело иное отношение 
человека к земле. Как пишет Шоню,

«европеец опустошает пространство. Даже на пике демографического спада 
в начале X V  века Европе не хватало территории... Но если Европе не хватает 
территории, то Китаю не хватает людей...

Европейский „подъем“ случился примерно в то же время (XI—XIII сто­
летия), что и китайский „подъем“ в рисоводстве, но для Европы это был беско­
нечно более революционный процесс — вплоть до того, что он предопределил 
завоевание мира великим Средиземноморьем...

Так или иначе, китайская неудача X V  века в большей степени стала 
результатом недостатка мотивации, чем сравнительной нехватки средств. 
Принципиальным мотивом оставалась потребность в пространстве, часто 
неосознанная».156

Теперь перед нами, по меньшей мере, правдоподобное объяснение, почему 
Китай мог не стремиться к заморской экспансии. В действительности Китай 
осуществлял экспансию, но во внутренние области страны, расширяя произ­
водство риса в пределах своих границ. Европейские же «внутренние Америки» 
в XV веке очень быстро исчерпались в условиях тогдашнего состояния сель­
ского хозяйства, которое зависело от все большего размера территории. Ни ин­
дивид, ни общество не приступают к трудным задачам просто так, а открытия 
и колонизация — это именно трудные задачи.

} Наконец, можно сказать, что по ряду причин XV  век был отмечен для 
Китая тем, что ван дер Шпренкель называет «контрколонизацией» — перемеще­
нием населения за пределы рисопроизводящих территорий.157 Хотя этот процесс

155 Ibid., р. 336.

156 Ibid., р. 338-339*

157 «Представляется, что в эпоху Мин, когда власть монголов была свергнута, 
на перенаселенном юге страны возникло сильное противодействие этим стесняющим 
условиям жизни» (Van der Sprenkel Bulletin o f the SOAS, XV, Van der Sprenkel, p. 308). За­
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мог уменьшить «перенаселение» (этот термин всегда имеет социальное измере­
ние), он же мог и ослабить потенциал индустриализации Китая при отсутствии 
компенсирующих преимуществ колониальной империи. По этой причине пред­
полагаемый «старт» экспансии мог сойти на нет.

Есть и еще одно значительное различие между Европой и Китаем. Китай — 
это обширная империя, сопоставимая в то время с турко-мусульманским 
миром. Европа же — это рождавшийся мир-экономика, состоявший из неболь­
ших империй, наций-государств и городов-государств. Это различие было 
существенным в целом ряде аспектов.

Начнем с аргументов, которые Макс Вебер выдвигает по поводу по­
следствий двух форм дезинтеграции империи: феодализации (Западная 
Европа) и пребендализации (Китай).158 Вебер полагает, что новое централизо­
ванное государство скорее должно было появиться из феодальной, а не пребен­
да л ьной системы, приводя следующий пример:

«Как на Западе, так и на Востоке (в Индии) сеньория появлялась в результате 
дезинтеграции центральной власти патримониального государства: на Западе 
это был распад империи Каролингов, на Востоке — распад Халифата и госу­
дарства махараджей, или империи Великих Моголов, в Индии. Однако в Каро­
лингской империи новая страта развилась на основе сельского натурального 
хозяйства, [поэтому она находилась на предположительно более низком уровне, 
чем ее восточный аналог — И .В.]. В ходе дальнейших войн скрепленный клят­
вой вассалитет стал всеобщим образцом, благодаря которому страта сеньоров 
присоединилась к королю, вклинивш ись меж ду ним и свободными людьми. 
Феодальные отношения можно было обнаружить и в Индии, но они не были 
определяющими ни для формирования знати, ни для системы крупного зем­
левладения.

В Индии, как и на Востоке в целом, характерная сеньория развилась 
скорее из налогообложения сельского хозяйства [предположительно по­
тому, что в сравнении с Западом эпохи раннего Средневековья на Востоке 
центральная власть по-прежнему была вполне сильной, чтобы настаивать на 
уплате налогов, экономика сравнительно развит ой , а денежное обращение 
достаточным, чтобы обеспечить базу доходов для налогообложения — И. В.}, 
а также из военных и налоговых пребенд гораздо более бюрократизирован­
ного государства. Поэтому восточная сеньория оставалась, по существу, „пре­
бендой“, так и не став „феодом“ ; произошла не феодализация, а пребендали- 
зация патримониального государства. На Западе сопоставимым, хотя и не 
получившим должного развития явлением является не средневековый феод,

метим, что ван дер Шпренкель, в отличие от Хадсона, видит причину переноса актив­
ности Китая на север как раз в снижении монгольской угрозы.

158 В глоссарии М акса Вебера {Weber. The Religion o f China. New York: Free Press, 
1951) Ханс Герт дает следующее определение пребенды: «Право должностного лица кор­
миться с государственной или церковной земли или иного общественного дохода. Таких 
должностных лиц Вебер определяет как „пребендариев“. Общественно-политическая 
система, основанная на штате пребендариев, называется у  Вебера „пребендализмом“ 
[р* 305]»- Эрик Вольф рассматривает разницу между патримониальным (или «феодаль­
ным») и пребендальным доменом с точки зрения их значимости для крестьян в: Wolf. 
Peasants. Englewood Cliffs, New Jersey: Prentice-Hall, 1966, 50-52.
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а приобретение папских чинов и пребенд времен сейченто* или в эпоху 
французского noblesse de robe [дворянства мантии — ф р .]...**  Для объясне­
ния различного развития Востока и Запада важен также чисто военный ф ак­
тор. В Европе с технической точки зрения главной силой феодализма был 
всадник. В Индии же конные воины, несмотря на их количество, были срав­
нительно менее значимы, чем пехота, игравшая ведущ ую  роль в армиях от 
Александра до Великих М оголов».159

Логика веберовской аргументации примерно такова: технический фактор 
(значимость кавалерии) в процессе дезинтеграции империи ведет к усилению 
вспомогательного войска по отношению к центру. Из этого процесса возникает 
феодализм, а не пребендальное государство, в котором центр сравнительно 
сильнее, чем при феодальной системе. В то же время феодальная экономика 
менее развита, чем пребендальная. (Однако по причине или вследствие этого, 
у Вебера нет ясности.) С точки зрения землевладельцев в краткосрочной пер­
спективе очевидно лучшим вариантом является феодализация, поскольку она 
дает им больше власти (и, возможно, больше доходов). Однако в длительной 
перспективе росту подлинно централизованной монархии может лучше про­
тивостоять контролирующий землю пребендальный класс, а не владеющий 
землей класс феодалов. Дело в том, что феодальную систему ценностей может 
использовать сам король, который способен утвердиться на вершине единой 
иерархии феодальных отношений (у Капетингов на это ушло несколько сто­
летий) и выстроить систему лояльности лично себе, — однажды созданная, 
такая система может легко утратить персональный элемент и превратиться в 
лояльность нации, олицетворением которой является король. Пребендализм 
же, будучи системой, в значительно большей степени основанной на договор­
ных отношениях, не может управляться столь мистическими связями (в данном 
случае, между прочим, можно рассматривать рост пребендализма во Франции 
XVIII века как регресс, а Великую Французскую революцию — как попытку ему 
противостоять).

Джозеф Левенсон в своей книге, посвященной вопросу «Почему не Ки­
тай?», приходит к ответу, который, по сути дела, не отличается от веберовского:

«Абстрактно-логически феодализм как социологический „идеальный 
тип“ — это крайняя противоположность капитализма. Однако исторически 
и хронологически именно феодализм стимулировал капитализм. Само от­
сутствие в Китае феодальных ограничений стало величайшим препятствием 
на пути развития капитализма (и всемирной капиталистической экспан- 

) сии), в отличие от Европы, где эти барьеры были в наличии. Нефеодальное 
бюрократическое общество Китая, общество самодостаточное и устойчивое, 
приспособило и включило в себя зачатки капитализма, разрушив его рево­
люционный потенциал, поскольку в идеале именно это общество более соот­
ветствовало элементарным формам капитализма, чем общество феодальное.
Что же удивительного в том, что даже в Португалии, в конечном итоге став­
шей одной из самых слабых капиталистических держав, социальный процесс, 
вполне противоположный китайскому, освободил силы экспансии вместо их

159 Weber. Religion o f India, pp. 70-71.
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сдерживания? В Португалии и Западной Европе в целом шел процесс протока- 
питалистического освобождения от феодализма и эрозии последнего, причем 
это был процесс, явно отличавш ийся от укрепления нефеодального бю ро­
кратического общества в Китае, подавляющего в равной степени и феодализм, 
и капитализм».160

Здесь перед нами возникает проблема, с которой не раз придется стол­
кнуться впоследствии: изначальная восприимчивость некой системы к переме­
нам ведет не к последовательным длительным изменениям, а способствует 
подавлению этих изменений, в то время как первоначальное сопротивление 
часто ведет к последующему прорыву.

Феодализация несла с собой демонтаж имперской структуры, в то время 
как пребендализация поддерживала ее. В первом случае власть и доходы рас­
пределялись между гораздо более автономными землевладельцами, связанными 
с землей и прикрепленными к ней крестьянами, во втором случае — в пределах 
страты имперского масштаба, умышленно не привязанной к конкретному месту, 
наполовину универсальной с точки зрения набора кадров и, соответственно, 
зависимой от благосклонности центра. Усиление центра империи — это колос­
сальная работа, которая началась лишь в XX веке под властью Коммунистиче­
ской партии Китая. До тех пор, пока центр поддерживал какую-либо связность 
империи, как это происходило при династии Мин и наследовавшей ей Мань­
чжурской династии, создавать централизованные внутриимперские единицы 
на меньших территориях было нереально, в то время как появление подобных 
единиц в рамках феодальной системы было, как мы знаем, возможно, хотя и не­
просто. Вебер вполне четко обозначил причины этого:

«Общим итогом восточного патримониализма с его денежными пребендами 
было то, что лишь военное завоевание или религиозные революции могли 
расстроить жесткую структуру пребендальных интересов, создав тем самым 
новую конфигурацию сил и, в свою очередь, новые экономические условия.
Однако любые попытки внутреннего обновления терпели крах из-за выш еу­
помянутых препятствий. Как было сказано, современная Европа — это ве­
ликое историческое исключение, поскольку здесь, помимо всего прочего, не 
случилось умиротворения объединенной империи. М ожно вспомнить, что в 
эпоху Воюющих царств сама страта государственных пребендариев, блоки­
ровавшая в Поднебесной административную рационализацию, в то же самое 
время была одним из ее самых могущественных сторонников. Но затем сти­
мул исчез. Точно так же, как конкуренция за рынки привела к рационализации  
частных предприятий, борьба за политическую власть вынудила рационали­
зировать государственную экономику и экономическую политику и на Западе, 
и в Китае эпохи Воюющих царств. В частной экономике картелизация осла­
бляет душ у капитализма — рациональный расчет; в случае с государствами 
монополия на власть подавляет рациональное управление в сфере админи­
стративной, финансовой и экономической политики... В дополнение к упомя­
нутым отличиям, на Западе существовали мощные независимые силы. Власть

160 Levenson, Joseph R., ed. European Expansion and the Counter-Expansion o f Asia, 
1300-1600. Englewood Cliffs, New Jersey: Prentice-Hall, 1967,131,132.
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государя могла объединяться с ними, чтобы сломать узы традиции, но в от­
дельных случаях эти силы могли использовать свою военную мощь с целью 
сбросить оковы патримониальной власти».161

Существует еще один фактор, достойный упоминания при рассмотрении 
отношений регионального центра (или главной точки системы) с периферией 
в рамках мира-экономики, в отличие от империи. Империя несет ответствен­
ность за управление обширными землями с огромной массой населения и их 
оборону. Это поглощает внимание, энергию и доходы, которые можно было бы 
инвестировать в капитальное развитие. Возьмем, к примеру, проблему япон­
ских вако и их предполагаемого влияния на китайскую экономику. В принципе, 
вако для Китая были меньшей проблемой, чем турки для Европы. Но когда 
турки продвигались на запад, в Европе не было такого императора, который 
мог бы остановить португальскую экспансию. Португалию не призывали пре­
кратить заморские походы, чтобы защищать Вену, потому что Португалия не 
имела в данном отношении политических обязательств и не существовало ни 
политического механизма, который заставил бы ее это сделать, ни социальной 
группы, в интересах которой это могло бы произойти.

Аналогичным образом европейскому императору, в отличие от пор­
тугальского короля, экспансия не могла принести непосредственной выгоды. 
Уже было сказано, что китайский император мог рассматривать экспедиции 
Чжэн Хэ как расточительство казенных средств (а китайская бюрократия не 
только могла, но и на самом деле воспринимала их так), в то время как необ­
ходимость пополнения казны была одним из главных мотивов европейской 
экспансии. В отличие от государства в структуре мира-экономики, империя не 
может считать себя предпринимателем, поскольку она претендует на то, чтобы 
быть целостным организмом. Империя не может обогащать свою экономику 
за счет других, поскольку она сама и есть единственная экономика (именно та­
кой была китайская идеология, а возможно, и вера). Безусловно, доля импера­
тора при распределении продуктов такой экономики может расти, но этот рост 
возникает не в результате стремления государства к предпринимательскому 
доходу, а благодаря увеличению сбора дани. При этом сама форма дани может 
быть разрушительной для экономики, по мере того как политическая сила цен­
тра приходит в упадок, поскольку в описанных условиях уплата «дани» может 
быть скрытой формой торговли, невыгодной для империи.162

j 161 Weber. Religion o f China, pp. 61-62. Курсив добавлен.

162 Оуэн Лэттимор демонстрирует механизм действия подобного типа 
зависимых отношений М аньчжурии с М инским Китаем в X V I веке: «В период упадка 
династии Мин „посольства с данью “, принимавшиеся при дворе, стали способом 
обмана китайцев. „П риносивш ие дань“ являлись со своей свитой из сотен человек 
за счет китайского правительства, что увеличивало их политическую значимость. 
Одновременно вместе с данью доставлялись прочие, не относивш иеся к дани товары 
для продажи, что лишало дохода приграничных китайских торговцев» (Lattimore. In­
ner Asian Frontiers o f China, 2nd edition. Irvington-on-H udson, New York: Capitol Publish­
ing Co. and Am erican Geographical Society, 1940,124). Сравним это саморазруш ительное
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Существует также определенная связь между имперской структурой 
и военными технологиями. Карло Чиполла предлагает следующее объяснение 
того, почему китайцы не переняли у португальцев их военно-технологические 
преимущества: «Опасаясь внутренних бандитов не меньше иностранных врагов 
и внутренних восстаний не меньше внешнего вторжения, императорский двор 
всячески ограничивал как распространение познаний в области артиллерии, 
так и резкое увеличение числа искусных ремесленников».163 В Европе, с ее пара­
дом суверенитетов, ограничение распространения оружия было бы безнадеж­
ным делом. В Китае, по-видимому, это по-прежнему было возможным — со­
ответственно, централизованная система опиралась на свое технологическое 
преимущество, в длительной перспективе существенное для удержания вла­
сти. Имперская форма вновь могла выступить структурным ограничителем — 
на сей раз для технологического развития.

Остается последняя загадка. В рассматриваемую эпоху в Китае в рамках 
школы Ван Янмина возникает идеология индивидуализма, которую Уильям 
Т. де Бари считает сопоставимой с гуманистическими доктринами Запада, на­
зывая ее «едва ли не революцией мысли», которой, впрочем, не удалось «вполне 
состояться».164 Не была ли индивидуалистическая идеология признаком силы 
возникающей буржуазии, тем, что поддерживает ее против традиционалист­
ского лагеря?

Согласно Ролану Мунье, всё было совсем наоборот. Анализируя социаль­
ные конфликты Китая эпохи Мин, Мунье считает, что индивидуализм был ору­
жием бюрократического класса конфуцианских мандаринов, которые на фоне 
евнухов — одновременно «предпринимателей» и «феодалов» — имели довольно 
«современную» внешность и представляли в Минском Китае «национальное» 
движение.165 Аргументация Мунье такова:

политическое действо со свободным колониализмом Португалии и других 
стран Европы, упраж нявш ихся на заморских туземцах в том, что Вебер назвал 
«грабительским капитализмом». (Ibid., р. 135).

163 Cipolla. Guns and Sails, p. 117.

164 De В агу , William Theodore, ed. Introduction // Self and Society in M ing Thought. 
New York: Colum bia Univ. Press, 1970, 24. В этой же книге он развивает тему в очер­
ке «Индивидуализм и гуманизм в мысли эпохи поздней Мин»: «Из либерально­
гуманистического течения в рамках школы Ван Янмина в сочетании со значимыми 
общественными и культурными силами в X V I веке родился подлинный подъем своео­
бразного индивидуалистического мышления с поразительно современными чертами. 
Таким образом, конфуцианство, будучи доминирующей традицией и, с современной 
точки зрения, авторитарной системой, доказало свою способность выполнять при­
мерно ту же функцию, что и ... средневековое христианство в становлении западного 
индивидуализма [р. 233]».

165 «Восстание, изгнавшее монгольскую династию Юань в 1368 году и приведшее 
к власти династию Мин, было национальной реакцией китайцев против варваров» 
(Mousnier; Roland. Les X V Iе et X V IIe siècles — Histoire Générale des Civilisation, Vol. IV. 
Paris: Presses Universitaires de France, 1954, 520).
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«Чтобы продвинуться по карьерной лестнице [в М инском Китае], значи­
тельная часть образованны х вы ходцев из среднего класса подвергала себя 
добровольному оскоплению. Благодаря своем у образованию  эти люди 
могли занимать руководящ ие должности, так что в действительности им­
перия управлялась именно евнухами.

Однажды добившись высоких постов, они поддерживали свои семей­
ства, создавая собственные клиентелы путем распределения чинов и земель и 
получая тем самым реальную власть внутри империи. Поэтому та значитель­
ная роль, которую в Китае играли евнухи, сопоставима с ролью поднимаю­
щейся буржуазии в Европе. Принцы крови и влиятельные люди [les grands\ 
стремились защитить себя аналогичным образом, создавая свои клиентелы, 
также состоявшие из образованных представителей средних слоев, которых 
они продвигали по гражданской служ бе... [Среди членов последней группы] 
иногда встречались ученики Ван Янмина, которые использовали его наставле­
ния против обосновавшихся у власти евнухов. Идеологом последних был Чж у 
Си*, защитник традиций и власти, [к которым, с точки зрения этой идеологии, 
евнухи должны иметь преимущественный доступ]. Эта борьба была весьма се­
рьезной, поскольку, будучи лицами, имевшими контроль над землей [maîtres 
du sol]y и принцы крови, и нобили, и евнухи обладали базой для осуществле­
ния власти в виде тех, кто на этой земле проживал. Императоры династии 
Мин стремились упрочить свое положение путем создания некоего подобия 
феодализма для своих родственников и сторонников... Ж ертвой такого поло­
жения дел были крестьяне, поскольку государственные расходы неудержимо 
росли».166

Разумеется, нечто подобное власти делали и в Европе, однако там эти рас­
ходы поддерживали и становление рождающейся буржуазии, и аристократию, 
которая, как мы увидим, рассчитывала на окончательное спасение путем превра­
щения в буржуа, а буржуазия, соответственно, переходила в лагерь аристократии. 
В Китае эпохи Мин идеология, которая служила западной буржуазии для пол­
ного овладения властью, была направлена против самой же буржуазии, которую 
пригласили на роль защитника традиции и власти (а может быть, буржуазия 
здесь слишком рано добилась определенной власти?). Конечно, в данном вопросе 
еще много неясностей, однако слишком простая корреляция идеологии индиви­
дуализма с подъемом капитализма выглядит сомнительной. Не менее сомнитель­
ными представляются и любые утверждения причинного характера о первично­
сти такой идеологии.

Спор вокруг Китая сводится к следующему. В XV веке между Европой 
и Китаем вряд ли были значительные различия в таких основных моментах, 
кЬк население, площадь, состояние технологий как в сельском хозяйстве, так и 
в военно-морских технологиях. Если различия по этим пунктам и были, то их 
затруднительно использовать для объяснения такой очевидной разницы в раз­
витии в последующие столетия. Кроме того, представляется чрезвычайно пре­
увеличенной разница в системе ценностей, и даже в тех пределах, что эта раз­
ница имела место, она не объясняет столь разные последствия, поскольку, как 
мы стремились показать, идеологии могут использоваться в противоположных

166 Ibid., pp. 527-528.
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интересах и могут сочетаться с самыми разнообразными структурными сдви­
гами. Поборников примата ценностей в их рвении опровергнуть материали­
стические аргументы можно упрекнуть в еще более буквальном сопоставлении 
идеологий и социальных структур (хотя они и меняют местами причину и след­
ствие), чем это когда-либо случалось в классическом марксизме.

Сущностная разница между Китаем и Европой вновь отражает соедине­
ние векового тренда с более наглядно заметным экономическим циклом. Дли­
тельный вековой тренд восходит к древним Римской и Китайской империям, 
к путям и степени их дезинтеграции. Древнеримские структуры оказались 
тонкой прослойкой исторической памяти, реальность которой в средние века 
была во многом опосредована общей церковью. Китайцам же удалось сохра­
нить имперскую политическую структуру, хотя и в ослабленном виде. Это 
была разница между феодальной системой и миром-империей, основанном на 
пребендальной бюрократии. В результате Китай смог сохранить экономику во 
многих отношениях более прогрессивную, чем европейская, причем вполне 
возможно, что в течение тысячелетия китайское крестьянство подвергалось 
меньшей эксплуатации.

К этому следует прибавить более близкие к рассматриваемой эпохе 
сдвиги в сельском хозяйстве: в направлении животноводства и пшеницы в Ев­
ропе и в направлении риса в Китае. Рис требует меньше территории, но больше 
людей, и вековые трудности толкают две системы в разных направлениях: Ев­
ропа нуждалась в географической экспансии больше, чем Китай. Отдельные 
группы в Китае находили экспансию до определенной степени экономически 
выгодной, но их останавливал тот факт, что ключевые решения были центра­
лизованы в имперской структуре, которая в первую очередь была озабочена 
краткосрочной задачей поддержания политического равновесия в своей мир- 
системе.

Таким образом, располагавший широким слоем государственной бюро­
кратии Китай представляется лучше подготовленным к капиталистическому 
пути развития, равно как и более передовым с точки зрения монетизации эко­
номики и, возможно, в технологическом отношении. Тем не менее, Китай ока­
зался не готов к капитализму, будучи отягощенным имперской политической 
структурой, «рациональностью» своей системы ценностей, которая отрицала 
возможность использования государства в качестве рычага перемен (даже если 
бы государство хотело его использовать), обнаруженного европейскими монар­
хами в мистике феодальной преданности.

Теперь можно продолжить наше изложение. Около 1450 года в Европе 
(но не где-либо еще) появился плацдарм для появления капиталистического 
мира-экономики. Эта система базировалась на двух ключевых институтах: 
«всемирном» разделении труда и бюрократическом государственном аппарате 
на определенных территориях. Далее мы последовательно и всесторонне рас­
смотрим каждый из этих двух элементов, а затем поочередно перейдем к трем 
зонам мира-экономики: так называемой полупериферии, центру и периферии. 
Именно такой порядок изложения по большей части продиктован соображени­
ями исторической последовательности, которые станут понятны в дальнейшем.
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Затем мы сможем рассмотреть общую концепцию на более абстрактном 
уровне. Предпочтительно сделать это в конце, а не сразу — не только из сооб­
ражения, что аргументы звучат более убедительно, когда представлен эмпири­
ческий материал, но также потому, что конечная формулировка теории должна 
быть результатом встречи с эмпирической реальностью — при том условии, что 
эта встреча определяется общей перспективой, которая делает возможным по­
нимание этой реальности.



2
НОВОЕ ЕВРОПЕЙСКОЕ 
РАЗДЕЛЕНИЕ ТРУДА 
(ок. 1450-1640)



NIGRITÆ EXHAVSTIS  VENIS METALLICIS  II 
conficicndo làccharo operam dare debent.

Igritorum ergo opera vfi (unt Hifpani initiô in Icrutandis vcnis metallicis : verùm poft- 
quam ill*  fuerunc cxhauftx, horum miniftcrio vti coeperunt ad molas truTatiles qu* Гас- 
chariferas cannas com m inuunt, ad (àccharum coqucndum &  cogendum : in quo mini- 
fterio ctiamnum hodie magna ex parte occupantur. Nam cùm ea Infiùa humida Ht &  

calida,minimo negotio ûccharifcrx cann* duc arundines fuccrcfamt j ex quibus contufis , deinde 
in lebetes co n icä is , &  deco&is, poftrcmum rite repurgatis &  in faccharum concrctis, 

magnum quxftum faccrc folent. Vtantur prxterca iftorum Nigritarum 
opera in pafeendis armenris , &  reliquis rebus adminiftrandis 

qu* ncccflarix funt ad fuosvfus.

A  3 Nigrit*

«После истощ ения рудны х жил труд негров приш лось использовать в производстве сахара».
Изображение на одной из сахарных мельниц на Эспаньоле, выполнено в 1595 году в рамках 

начатой фламандским гравером Теодором де Бри серии иллюстраций, посвященных 
«открытию» Вест- и Ост-Индии и известных как Collectiones Peregrinationum. 

Воспроизводится с разрешения отдела редких книг Нью-Йоркской 
публичной библиотеки, фонды Астора, Ленокса и Тилдена



Европейский мир-экономика, основанный на капиталистическом способе произ­
водства, ведет свою историю именно с XVI века. Наиболее любопытной особен­
ностью его раннего периода было то, что капиталисты не размахивали своими 
знаменами на весь мир. Ни свобода предпринимательства, ни даже индивидуа­
лизм либо сциентизм, натурализм или национализм не были господствующей 
идеологией и в качестве мировоззрений все они состоятся только в X VIII или 
XIX веках. Если и можно говорить о некой преобладающей идеологии, то до 
определенного времени это был этатизм4, raison detat [государственный ин­
терес— фр.]. Казалось бы, капитализм не знал границ. Однако в действи­
тельности развитие сильных государств оказало ему поддержку. Почему так 
произошло? На этот вопрос не существует однозначного ответа. Тем не менее, 
в данном случае перед нами не парадокс — совсем наоборот. Отличительной 
чертой капиталистического мира-экономики является то, что экономические 
решения в нем в первую очередь ориентированы на все пространство мира- 
экономики, а политические — на структуры меньших размеров, обладающие ин­
струментами правового контроля, то есть на государства (нации-государства, 
города-государства, империи) в пределах мира-экономики.

Данная двоякая ориентация, это, если угодно, «различение» экономи­
ческого и политического является источником путаницы и мистификаций в 
вопросе об адекватном определении социальных групп, а также о способах 
разумного и обоснованного выражения группами своих интересов. Однако 
конкретные решения невозможно разделить по содержанию на экономические 
и политические и рассматривать их по отдельности, что создает серьезные про­
блемы для анализа. Мы постараемся последовательно разрешить эти проблемы 
с учитетом их взаимосвязи, и просим читателя воздержаться от критики до того 
момента, когда он сможет оценить всю совокупность доказательств в целом. 
Безусловно, нам придется — умышленно и нет — не раз нарушать принцип по­
следовательности при изложении материала, однако последовательность все 
равно останется, по меньшей мере, организующим началом. На тот случай, если 
у читателя возникнет впечатление, что большая система (т.е. мир-экономика) 
рассматривается как проявление капитализма, а меньшие — как проявление 
этатизма (или, используя модную ныне терминологию, национального разви­
тия), сразу необходимо сказать, что мы нигде не отрицаем единство конкретно­
исторического развития. Государства никогда не развиваются сами по себе и не 
могут быть поняты вне контекста развития мир-системы.
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То же самое верно и в отношении социальных классов и этнических 
(национальных, религиозных) групп, которые также одновременно, хотя и в ряде 
случаев противоположными способами обрели существование в рамках госу­
дарств и мир-системы в целом. Все эти группы являются порождением соци­
альной организации своего времени, и именно в XVI столетии современная 
классовая система начинает обретать свою форму.

Как же определить границы этого века? Это не такой простой вопрос, 
если вспомнить, что исторические столетия не обязательно совпадают с хроно­
логическими. Здесь можно лишь принять за основу следующее суждение Фер­
нана Броделя — как благодаря солидной эрудиции этого ученого, так и потому, 
что его позиция вполне совпадает с моей собственной интерпретацией фактов:

«Я скептически отнош усь... к пониманию X V I века как некоего единства без 
уточнения, один это век или несколько. Я представляю „наш “ век разделен­
ным на два, как это делали Люсьен Февр и мой замечательный учитель Анри 
Озер: „первый“ X V I век начинается около 1450 года и заканчивается примерно 
к 1550 году, когда начинается „второй“ X V I век, который длится до 1620 или 
1640 года».1

В зависимости от того, с точки зрения какой нации рассматривать «дол­
гий» XVI век, его начальные и конечные точки могут различаться. Однако мы 
полагаем, что для европейского мира-экономики в целом период 1450-1640 го­
дов являлся той основополагающей временной единицей, в рамках которой 
и был создан этот капиталистический мир — мир, разумеется, «протяженный, 
но еще слабый» (Бродель).2

Каковы пространственные границы этого мира? Ответить на этот во­
прос не менее сложно по той же самой причине: исторические континенты не 
обязательно совпадают с географическими. К концу XVI века европейский мир- 
экономика включал в себя не только Северо-Западную Европу и христианское 
Средиземноморье вместе с Пиренейским полуостровом, но также Центральную 
Европу и регион Балтийского моря. Кроме того, в него определенно входили не­
которые американские регионы: Новая Испания*, Антильские острова, Терра- 
ферма**, Перу, Чили, Бразилия — или, скорее, те части этих регионов, которые 
находились под реальным административным контролем испанцев или порту­
гальцев. Острова Атлантики и несколько анклавов на африканском побережье 
также можно включить в структуру мира-экономики. Однако в XVI веке в него 
не входят ни побережье Индийского океана, ни Дальний Восток (за исключе­
нием,3 пожалуй, части Филиппин в определенный период времени), ни Осман­
ская империя, ни Россия (или же Россия в лучшем случае включалась в него

1 Braudel, Fernand. Quest-ce que le XVIe siècle? // Annales E.S.C., VIII, 1, janv. — mars 
!953> 73- Б. X. Слихер ван Бат различает периоды 1450-1550 и 1550-1650 годов с точки зрения 
уровня цен на хлеб: «слегка растущие» и «резко растущие» цены (Slicher van Bath. Agrarian 
History, p. 113).

2 Braudel, Fernand. European Expansion and Capitalism: 1450-1650 // Chapters in
Western Civilisation, I, 3rd ed. New York: Columbia Univ. Press, 1961, 260.
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лишь в самой малой степени и на короткий срок*). Простые и четкие границы 
мира-экономики провести невозможно, однако я полагаю наиболее продуктив­
ным рассматривать европейский мир XVI века как конструкцию, основанную 
на соединении двух ранее раздельных систем: христианского Средиземноморья3 
с центром в городах северной Италии и фламандско-ганзейской торговой сети 
на севере и северо-западе Европы. К этой новой конструкции присоединяются, 
с одной стороны, земли к востоку от Эльбы, Польша и некоторые другие терри­
тории Восточной Европы — а с  другой стороны, острова Атлантики и опреде­
ленные части Нового Света.

[«Революция цен» XVI века]
В условиях неосвоенного пространства все это означало, что имела ме­

сто настоящая экспансия. Принимая в расчет лишь официально признанные 
заморские колонии европейских держав, Пьер Шоню отмечает, что за 5 лет 
(1535-1540) Испания добилась контроля более чем над половиной населения 
Западного полушария, а в промежутке между этим отрезком и 1670-1680 го­
дами территория под европейским контролем расширилась примерно с 3 до 
7 миллионов квадратных километров и стабилизировалась на этом уровне 
вплоть до конца X V III века.4 Однако пространственная экспансия не озна­
чала увеличения населения. Тот же Шоню говорит о «движении демографиче­
ских ножниц»: демографический рост в Европе «на общемировом уровне по 
большей части сводился на нет спадом на огромных территориях за преде­
лами Европы».5 Следовательно, в европейском мире-экономике чрезвычайно 
выросло соотношение «территория/труд», и этот фундаментальный фактор 
определил способность Европы поддерживать длительный экономический 
рост в переломную эпоху раннего Модерна. Однако экспансия означала нечто 
большее, нежели просто изменение указанной пропорции — экспансия сде­
лала возможным крупномасштабное накопление основного капитала, кото­
рый использовался для инвестиций в рациональную реорганизацию сельско­
хозяйственного производства. Одной из наиболее очевидных характеристик 
европейского мира-экономики X V I века стала долговременная инфляция, так 
называемая Революция цен. Связь между этой неслыханной инфляцией и 
процессом накопления капитала оказалась одной из центральных тем совре­
менной историографии. Нам придется прорываться сквозь сложности этой 
дискуссии, чтобы в свете рассматриваемых примеров можно было объяснить 
то специфическое для европейского мира-экономики разделение труда, кото­
рое возникло в нем к концу рассматриваемой эпохи.

3 Рассмотрение природы и протяженности христианского Средиземноморья 
см. в: Vicens Vives, Jaime. An Economic History o f Spain. Princeton, New Jersey: Princeton 
Univ. Press, 1961, 260.

4 Chaunu. Séville, V III (1), p. 148.

5 Chaunu, Pierre. Réflexions sur le tournant des années 1630-1650 // Cahiers d’histoire, 

XII, 3,1967, 257.
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Циклическая модель движения европейских цен имеет длительную исто­
рию, и хотя ученые спорят относительно хронологии этого процесса и еще бо­
лее — о его причинах, реальность данной модели общепризнана. Если свести 
воедино два недавних обзора6 цен на хлеб, то получится следующая картина:

1160-1260 — быстрый рост цен;
1260-1310 (1330,1380) — неизменно высокие цены;
1310 (1330,1380) — 1480 — последовательное падение;
1480-1620 (1650) — высокие цены;
1620 (1650) — 1734 (1755) — рецессия;
1734 (1755) — 1817 — рост цен.

В данном случае нас интересует более ограниченный сегмент — XVI век, 
представленный в этой таблице «высокими» ценами. В его пределах, естественно, 
также происходили экономические колебания. Фундаментальное исследование 
Пьером Шоню записей Торговой палаты Севильи* — ключевого перевалочного 
пункта трансатлантической торговли — выявило в ценах XVI века следующий 
цикл. На основании показателей объема торговли (как общих, так и для отдель­
ных видов товаров) и стоимости продукции Шоню выделяет 4 периода:

1504-1550 — устойчивый рост;
1550-1562/3 — сравнительно небольшая рецессия;
1562/3-1610 — подъем;
1610-1650 — рецессия.7

Показатели объема и стоимости — это, разумеется, не одно и то же. 
«Движение индекса торговли в увеличенном виде напоминает колебания цен. 
Сама по себе кривая цен более ровная, чем кривая торговли».8 Шоню пола­
гает, что в 1610 году в движении цен в Севилье наступил переломный момент,

6 Косминский. Проблемы английского феодализма и историографии средних ве­
ков, 242; Slicker van Bath , В. Н. Britain and the Netherlands, p. 150.

7 C m . Chaunu, Pierre. Séville et l’Atlantique (1504-1650), 8 (2): La Conjoncture (1504- 
1592). Paris: S.E.V.P.E.N., 1959,14-25.

Хорхе Надаль скептически относится к выводам Шоню относительно испан­
ских цен на основании объема торговли через Севилью, поскольку невозможно опреде­
лить, какую долю в этой торговле составлял транзит. «В конечном итоге, я уверен, что, 
совмещая графики объемов торговли и цен, Шоню совершил такую же ошибку, как и 
Хэмилтон, накладывающий на кривую цен объемы поставок драгоценных металлов. 
В обоих случаях сравниваются сугубо испанский феномен — внутреннее движение цен 
на потребительские товары — и явления, лишь косвенно относившиеся к испанской 
экономике (у Шоню это товары в основном иностранного происхождения, у  Хэмил­
тона — партии серебра для отправки за границу)» (Nadal. La revoluciön de los precios 
espanoles en el siglo XVI: estado actual de la cuestiön // Hispania, revista espanola de historia, 
XIX, N0. 77, oct. — die. 1959, 519-520, сноска 55).

8 Chaunu. Séville, V III (2), p. 19.
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соответствующий аналогичной ситуации в Эльзасе для Германии (1627) и в 
Постумусе* для Нидерландов (1637), поскольку, как мы увидим далее, в разных 
частях Европы спад наступил в разное время.9

Эти несовпадения во времени напоминают о том, что мир-экономика на­
ходился лишь в процессе возникновения. Шоню указывает, что в XV веке в трех 
торговых зонах Европы (христианское Средиземноморье, Северо-Западная Ев­
ропа, Восточная Европа) существовали три разных уровня цен, от высокого к 
низкому соответственно. Возникновение мира-экономики можно точно зафик­
сировать благодаря «фантастическому росту цен в начале [XVI века] и преодо­
лению указанного разрыва между тремя регионами в длительной перспективе».10 
Несмотря на то, что этот период еще длиннее, чем XVI век, прогресс в сокраще­
нии разрыва очевиден. Если в 1500 году цены в христианском Средиземноморье 
и Восточной Европе соотносились в пропорции порядка 6:1, то к 1600 году их 
соотношение составляло уже 4:1,“ а к 1750 году — лишь 2:1. Хенрик Самсонович 
утверждает, что с начала XVI века заработки и цены в Пруссии становятся «все 
ближе и ближе» к Западной Европе, «несмотря на диаметрально противополож­
ное направление социально-экономического развития этих двух регионов».12 
Не следует ли вместо «несмотря на» читать «благодаря»?

Одной из основных теорий, объясняющих рост цен в X V I веке, явля­
ется концепция Эрла Дж. Хэмилтона. Начав с исследования цен в Андалу­
сии X V I века, он позднее распространил свою аргументацию на Западную 
Европу в целом:

«В течение всего изучаемого периода существовала тесная связь между импортом 
американского золота и серебра и ценами в Андалусии... Начиная с 1503-1505 го­
дов и до 1595 года существовал восходящий тренд поставок драгоценных метал­
лов, в то время как с 1503 по 1597 годы в Андалусии имел место непрерывный 
рост цен, причем их самые большие скачки совпадают с прибытием крупнейших

9 «Грубо говоря, к 1600 году изменение тренда коснулось Испании, Италии 
и Южной Франции и только к 1650 году произошло на севере Европы, в частности, в 
Нидерландах, где Амстердаму предстояло утвердить свое господство на мировой аре­
не» (Braudel Chapters, I, p. 263).

10 Chaunu. ^expansion européenne, p. 343.

11 «В конце X V  века эти «три Европы» в [ценовом] аспекте соотносились как ю о, 
77 и 16; в конце X V I века данное соотношение равнялось ю о, 76 и 25. Сближение началось, 
но затрагивало только периферийную Европу: дистанция между Средиземноморьем и 
Центральной Европой сохранялась неизменной в течение всего столетия [Ibid., р. 343]».

Для более периферийных зон ценовой разрыв мог, тем не менее, оставаться 
довольно значительным. Как отмечает Бродель, «чем более закрытой остается эта 
архаичная экономика, тем выш е ценятся в ней такие редкие гости, как золото и серебро. 
Стоимость жизни в Сардинии, замечает один венецианец в 1558 году, в 4-5 раз ниже, 
чем в Италии — разумеется, для тех, кто путеш ествует с набитым кошельком» (Бродель. 
Средиземное море, II, 54).

12 Samsonowicz, Henryk. Salaires et services dans les finances citadines de la Prusse 
au XVe siècle et dans la première moitié du X V Ie siècle // Third International Conference o f 
Economie History, Munich, 1965 (Paris: Mouton, 1968), 550.
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партий золота и серебра. Корреляция между ввозом металлов и ценами продол­
жает существовать и после 1600 года, когда оба процесса идут на спад».13

К i960 году теория Хэмилтона подверглась серьезным нападкам как 
эмпирического, так и теоретического характера. Тем не менее, он переформули­
ровал ее еще решительнее:

«В процентном отношении [увеличение объема драгоценных металлов начиная 
с 1500 года] было, возможно, значительно большим, чем рост цен. Поэтому 
вместо того, чтобы искать новые причины Революции цен, [...] следует объ­
яснить, почему темпы роста цен отстают от темпа роста запасов драгоценных 
металлов. Определенная часть вновь поступавш их драгоценных металлов 
выводилась из оборота, поскольку золото и серебро стали больше использо­
вать для изготовления утвари, украшения зданий и скульптур, создания юве­
лирных изделий и других нефинансовых целей, притом что они стали отно­
сительно дешевле благодаря растущ им товарным ценам. Данные факторы и 
привели к выводу из оборота некоторой части вновь поступивших драгоценных 
металлов. Существенным обстоятельством был и отрицательный торговый 
баланс [с Востоком], поглощавшим значительное количество европейских ме­
таллов... Переход от продуктовых рент к денежным платежам, от частичной 
выплаты заработной платы произведенной продукцией к ее денежному экви­
валенту, упадок бартерного обмена — все это также не способствовало значи­
тельному увеличению запасов золота и серебра».4

Как отмечали многие критики, концепция Хэмилтона основана на ба­
зовом постулате количественной теории денег Ирвинга Фишера, в которой 
используется формула PQ =M V (где Р — цены, Q — количество товаров и услуг, 
М — количество денег, V  — скорость их обращения)*; при этом Хэмилтон 
априори предполагает, что V  и Q являются постоянными величинами. Критики 
Хэмилтона поставили под сомнение именно это допущение и требовали эмпи­
рической проверки его гипотезы.

В значимой для критики Хэмилтона работе Ингрид Хаммарстрём 
утверждается, что Хэмилтон неправильно установил причинно-следственные 
связи, поскольку в рассматриваемый период имел место рост экономической 
активности, который привел к росту цен, что, в свою очередь, объясняет раз­
витие горного дела, благодаря которому увеличивался запас драгоценных ме­
таллов. Хэмилтон парирует:

«Очевидно, что „рост цен“, обычно являющийся следствием „некоторым об­
разом происходящей экономической деятельности“, [...] будет сдерживать, 
а не увеличивать добычу драгоценных металлов благодаря росту издержек

13 Hamilton, Earl J. “Am erican Treasure and Andalusian Prices, 1503-1660” // Journal 
o f Economic and Business History, I, 1, Nov. 1928, 34-35. Библиографию по основным со­
ставляющим данной проблемы см. в: Braudel and Spooner, Cam bridge Economic History o f 
Europe, IV, pp. 605-615.

14 Hamilton, Earl /. The History o f Prices before 1750 // International Congress o f 
Historical Sciences, Stockholm, i960. Rapports: I. Méthodologie, histoire des universités, his­
toire des prix avant 1750. Göteborg: Alm qvist &  Wiksell, i960,156.
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производства в сочетании с их фиксированной стоимостью в денежном эк­
виваленте. Кроме того, рост цен должен уменьш ить, а не увеличить объем 
чеканки монеты из имеющегося объема металла, сравнительно удешевляя его 
для неденежного использования».15

Но почему денежный эквивалент того или иного количества должен был 
оставаться неизменным? Когда столь большое количество золота и серебра 
вдруг оказалось доступным по столь низкой реальной цене (учитывая харак­
тер труда при их добыче), подобное политическое решение едва ли принесло 
бы пользу тем, кто в эпоху экспансии извлекал прибыль из потока драгоцен­
ных металлов (включая испанскую корону), и отбило бы охоту к его добыче. 
Как подчеркивает Хаммарстрём, главный вопрос таков: чем объясняется опре­
деленный тип использования драгоценных металлов?

«Американское золото и серебро требовались Западной Европе не для нако­
пления сокровищ или украшения святых мест (как в Азии или у аборигенов 
Америки), но для создания важного дополнения к уже существующей массе 
денег в обороте, то есть для использования в качестве платежного средства.
Почему так происходило?»16

И. С. Бреннер полагает, что анализ данных по Англии подтверждает по­
зицию Хаммарстрём. Он обнаруживает, что изменения товарных цен обязаны 
«в меньшей степени увеличению (или недостаточному увеличению) европейского 
запаса драгоценных металлов, чем способу использования этих металлов».17 Брен­
нер отмечает, что рост цен начался до поступления американских сокровищ,18 
утверждая, что в этот период все члены уравнения Фишера являлись переменными:

15 Ibid., р. 157. Курсив добавлен.

16 Hammarström, Ingrid. The ‘Price Revolution o f the Sixteenth Century: Some 
Swedish Evidence // Scandinavian Economic History Review, V, 1,19 57 ,13 1.

17 Brenner, Y. S. The Inflation o f Prices in Sixteenth-Century England // Economic 
History Review, 2nd ser., XIV, 2 ,19 6 1, 231.

Г.А. М искимин, комментируя положения Бреннера, развивает его аргумента­
цию: «Я бы пошел еще дальше и настаивал на том, что территориальное распределе­
ние населения относительно неизменного количества земли имело большое влияние 
на склонность отдельных государств удерживать в своих пределах поступавшие извне 
золото и серебро. Чем выше была демографическая нагрузка на плодородную землю, 
тем большая часть денежной массы страны была ориентирована на сельскохозяйствен­
ную продукцию местного производства» (Miskimin. Agenda for Early Modern Economic 
History // Journal o f Economic History, X X X I, 1, March 1971,179).

18 Brenner, Y. S. Economic History Review, XIV, p. 229.
Фернан Бродель делает аналогичное замечание: «Рудники Нового света нашли 

полезное применение благодаря тому, что в Европе нашлись средства для их разра­
ботки» (Бродель. Средиземноморье, II, 472). Вместе с тем P.C. Лопес и Г.А. Мискимин 
подчеркивают, что начиная примерно с 1465 года и до «Реформации» экономический 
рост имел характер лишь «медленного восстановления», поэтому резкий скачок по­
сле 1520 года согласуется с аргументами Хэмилтона (Lopez and Miskimin. The Economic 
Depression o f the Renaissance 11 Economic History Review, 2nd ser., XIV, 3,1962, 417).
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«В заключение отметим, что рост цен в первой половине X V I века был след­
ствием сочетания возросш их скорости и объема денежного обращения 
с относительно упавш им предложением сельскохозяйственной продукции 
при усилившемся спросе на нее...

Скорость (V) обращения увеличилась благодаря развитию промы ш ­
ленности и торговой экспансии, резкому росту земельных спекуляций и ана­
логичных операций на официально узаконенном рынке капиталов, а также 
благодаря перемещению более крупных масс населения из самодостаточных 
сельских сообществ в города, обеспечение которых продовольствием зависело 
от рынков, т.е. от массы денег в обращении».19

Соответственно, утверждает Бреннер, специфический способ использования 
драгоценных металлов объясняется именно общим ростом капиталистической 
деятельности.

Если в биллионистской теории* экономической экспансии скорость де­
нежного обращения (V) и количество товаров (Q) не постулируются как неиз­
менные величины, то, по крайней мере, для них предполагаются определенные 
верхние границы. Существуют ли какие-нибудь свидетельства в пользу этого 
утверждения? Относительно количества товаров и услуг они не представляются 
слишком убедительными. Прежде всего, напоминает Хорхе Надаль, это подраз­
умевает введение дополнительной гипотезы полного использования трудовых 
ресурсов:

«Только в том случае, когда невозможно увеличить объем производимых то­
варов, любой рост потребления (равный произведению количества денег на 
скорость оборота [la masa monetaria en circulaciôn]) повлечет за собой соот­
ветствующ ий рост цен».20

Поэтому будем считать, что приток драгоценных металлов вел к росту 
цен не напрямую, а только благодаря его способности увеличивать занятость. 
Например, Мискимин полагает, что «навязчивая идея ранних меркантили­
стов — движение драгоценных металлов» была не лишена смысла, поскольку

«поступления металлов, предположительно, заставили бы работать людей 
и ресурсы и одновременно увеличили бы капиталы, доступные для государ­
ственной казны, тем самым снизив расходы на ведение войн».

В таком случае можно проанализировать, какие страны использовали 
драгоценные металлы наиболее эффективно

J 19 Brenner. Economic History Review, pp. 238-339. Бродель и Спунер также пола­
гают, что налицо рост скорости обращения: «Ускорение [денежного обращения] и рост 
стоимости жизни — вот самые примечательные стороны эпохи Ренессанса (точнее,
XV I века) по сравнению с более ранними периодами, [...] хотя при этом существовала 
разница в пропорциях между отдельными частями света... В Европе „рост“ [произо­
шел] в виде мощного рывка, [...] подтолкнувшего весь мир к пределам возможного и 
невозможного — иными словами, к грани катастрофы» (Braudel and Spooner. Les métaux 
monétaires et l’économie du X V Ie siècle II Relazioni del X  Congresso Internazionale de Scienze 
Storiche, IV: Storia moderna. Firenze: Sansoni, 1955, 245-246).

20 Nadal. Hispania, XIX, p. 517.
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«в рамках своей институционально или физически определенной способности 
преодолевать ограничения для полной занятости населения, чтобы тем самым 
превратить приток металлов в реальный экономический рост».21

Теперь рассмотрим проблему пределов скорости денежного обраще­
ния. В своей дискуссии с Майклом Постаном У. С. Робинсон задается вопро­
сом, возможно ли объяснить спад X IV  века фактором оборота драгоценных 
металлов. Робинсон полагает, что в экономике с примитивными кредитными 
механизмами «параметр V  был чем-то вроде действительного физического 
оборота на одну монету в определенный период времени...». Поэтому экс­
пансия XIII века, которую стимулировали прекращение тезаврации* и увели­
чение скорости денежного обращения, неизбежно имела внутренние ограни­
чения:

«В конце концов... объем денежного предложения достиг своего верхнего 
предела и, за исключением скромного ежегодного прироста, скорость оборота 
денег больше не могла увеличиваться. На данном этапе сокращалась торговля 
и ощущ алось дефляционное давление на цены, а на смену жизнерадостному 
оптимизму и высоким доходам предшествующего периода пришли пессимизм 
и сокращение расходов. Снова началась тезаврация денег, выступавш ая своего 
рода страховкой по отношению к падавшим ценам. Короче говоря, экономи­
ческий спад мог стать самоподдерживающимся».22

В своем ответе Постан утверждает, что i) Робинсон в действительности 
пришел к неверным выводам относительно пределов обращения, достигнутых 
с момента начала детезаврации, 2) что кредитные механизмы были более гиб­
кими, чем полагает Робинсон, 3) что психологические установки деловых людей 
в то время не были значимым фактором для экономики.23 Однако самой идее 
верхнего предела обращения Постан, по существу, ничего не противопостав­
ляет. Это делает Мискимин, причем, на мой взгляд, эффективно:

«При тогдашнем уровне развития кредитных институтов, по всей вероят­
ности, все же имелся верхний физический предел скорости обращения лю­
бого данного количества драгоценных металлов, однажды перечеканенного 
в конечное количество монет. Однако сущ ествовала возможность повысить 
этот предел (физический и институциональный), ограничивавший скорость 
металлического обращения, — для этого нужно было прибегнуть к баналь­
ной порче монеты посредством уменьшения ее веса. Эта операция увели­
чивала технические лимиты скорости обращения, и высвободивш иеся тем 
самым ресурсы  делали возможным и даже вероятным использование для 
развития экономики таких новых факторов, как внутренняя миграция, ур ­
банизация и специализация труда. Кроме того, во многих случаях порча мо­
неты в Европе X V I века, увеличивая скорость денежного обращения, вела

21 Miskimin. Journal o f Economic History, X X X I, p. 183.

22 Robinson, W. C. Money, Population and Economic Change in Late Medieval Europe // 
Economic History Review, 2nd ser., XII, 1,1959, 67.

23 C m . Postan, М. M . Note // Economic History Review, 2nd ser., XII, 1,1959, 78-79.
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к непропорционально резкому росту цен по сравнению с коэффициентом 
снижения качества самой монеты».24

Таким образом, мы возвращаемся к тому, что ключевым моментом для 
объяснения европейской экспансии является сама система в целом с заложен­
ными в ее структуре воздействиями в пользу определенных видов политических 
решений (например, порчи монеты). Не сами по себе драгоценные металлы, но 
драгоценные металлы в контексте капиталистического мира-экономики — вот 
что имело ключевое значение. Согласно Шарлю Верлиндену, продолжительная 
инфляция цен на раннем этапе развития капитализма была главным образом 
связана с его монополистическими формами:

«В объяснении циклических кризисов значительное место следует отвести 
фактору спекуляции. „М онополия“ не регулировала движение цен. За исклю­
чением определенных предметов роскоши (например, вин), монополии в ко­
роткий промежуток времени „дерегулировали“ цены, то есть именно на моно­
полиях лежит ответственность за катастрофические проблемы, созданные их 
движением. Безусловно, косвенным образом все это определило одну харак­
терную особенность движения цен: после каждого очередного подъема, от­
части искусственного, цены не возвращались на докризисный уровень. Таким 
образом, монополии вносили определенную лепту и в рост цен, и в ускорение 
темпов этого роста в долгосрочной перспективе».25

Так был ли приток драгоценных металлов добром или злом? Это не какая- 
нибудь абстрактно-этическая проблема — скорее речь идет о том, оказались 
ли последствия этого процесса благоприятными для создания нового, капитали­
стического мира-экономики? Хэмилтон определенно отвечает «да» — с другой 
стороны, диаметрально противоположное мнение высказывает Йозеф Шумпетер:

«Сам по себе количественный прирост любого типа денежной массы, в том 
числе монетных металлов, не ведет к каким-либо экономически предсказуемым 
последствиям. Очевидно, что последние будут целиком зависеть от того, для 
каких целей будут использованы новые денежные вливания... Если говорить об 
Испании, то [применительно к X V I веку] в первую очередь нужно отметить 
то, в какой степени ее новоявленное богатство... использовалось для финанси­
рования политики Габсбургов... Приток драгоценных металлов... стал альтер­
нативой порче монеты, к которой в ином случае пришлось бы прибегнуть го­
раздо раньше, тем самым золото и серебро оказались инструментом раздувания 
войн и запустили знакомый процесс обнищания и становления присущей ему 
социальной организации. Последовавший за этим впечатляющий рост цен был 
jHe более чем хорошо известным звеном в этой цепи событий...

Во всех этих перечисленных аспектах увеличение объема оборотных 
средств действительно повлияло на эволюцию капитализма, однако в конеч­
ном итоге данный фактор ее замедлил, а не ускорил. Случаи Франции и А н ­
глии отличались, но лишь потому, что результаты были менее концентри­
рован н ы м и ... Все долгосрочные достижения английской промышленности

24 Miskimin. Journal o f Economic History, X X X I, p. 177.

25 Verlinden, Charles et a l  M ouvem ents des prix et des salaires en Belgique au 
X V Ie siècle // Annales E.S.C ., X, 2, avr. — juin , 1955,198 .
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и торговли можно объяснить безотносительно перечисленных аспектов из­
бытка драгоценных металлов...»26

Эта аргументация основана на твердой уверенности Шумпетера, что 
«воздействие инфляции было практически полностью разрушительным, причем 
он полагает, что в рамках как истории, так и экономической теории значение 
данного вопроса преувеличено, хотя и не отрицает этот фактор вовсе».27 Мы 
не принимаем предвзятое отношение Шумпетера к потенциально импульсив­
ным и порой непредсказуемым последствиям инфляции в пользу рационально 
контролируемых факторов, однако его высказывание действительно заставляет 
осознать, что глобальные последствия инфляции были гораздо менее значи­
тельными, чем ее дифференцирующие эффекты.28

Для начала обратимся к продовольственным ресурсам. Почему в условиях 
общего экономического подъема в Европе сокращалось предложение сельскохозяй­
ственной продукции? Конечно, речь идет не о снижении в абсолютных единицах.29 
О сократившихся продовольственных ресурсах относительно увеличившегося 
населения можно говорить только при отдельном рассмотрении количествен­
ных данных по таким странам, как Англия и Испания, но не для европейского 
мира-экономики в целом. В тех странах, где расширялась промышленность, 
требовалось выделять более крупные площади земли для разведения лошадей.30

26 Schumpeter, Joseph A. Business Cycles I. New York: M cGraw-Hill, 1939, 231-232.

27 Ibid., I, p. 233, сноска i .

28 М искимин (Miskimin. Journal o f Econom ic History, X X X I) намечает возмож ­
ные направления дальнейшего исследования данного вопроса: «Следует обратить 
внимание на то, какую роль в раздираемом войной X V I веке играли более доступные 
и, возможно, более деш евые деньги в структуре промы ш ленности и в изменениях в 
рамках производственны х процессов. Облегчило ли накопление частного капитала 
в промы ш ленности то, что государства стали удовлетворять свои потребности с по­
мощ ью  сравнительно низких процентных ставок, а не путем конкуренции с частной 
промы ш ленностью , что препятствовало реинвестированию доходов и появлению 
класса рантье? В свою очередь, появилась ли у голландского кораблестроения в силу 
меньш их капитальных затрат возмож ность поддерживать большие запасы строевого 
леса и прочего сырья, а у  английской кожевенной промышленности возможность эко­
номить рабочую силу благодаря больш ему объему дубильных емкостей? — не это ли 
повыш ало производительность труда? Пожалуй, подобный анализ может оказаться 
плодотворным для понимания причин сравнительного экономического успеха А н ­
глии и Нидерландов и относительной неудачи Испании и Франции и превратить в 
ходе этого исследования понятие „инфляция доходов“ из терминологического недо­
разумения в намного более полезный инструмент [р. 183]».

29 Н асколько справедливо это утверж дение даже в относительном смысле? 
Робинсон полагает, что вновь расчищенная земля не обязательно была «маргинальной», 
то есть менее продуктивной или менее плодородной. См. Robinson. Economic History 
Review, p. 68. Постан парирует, что вне зависимости от теоретических аргументов но­
вые поселения в действительности оказывались на «худших землях» (Postan. Economic 
History Review, XII, p. 81).

30 «Дополнительным ф актором роста хлебны х цен [в X V I веке] могло быть 
увеличение количества лошадей [в Западной Европе]. Громадный рост торговли и
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Но здесь по-прежнему жили люди, только теперь они все больше и больше 
питались хлебом из Балтийского региона.31 Однако этот хлеб был более дорогим 
из-за его явного дефицита, транспортных расходов и прибыли посредников.

Можно ли пренебречь фактором роста предложения драгоценных ме­
таллов? Не совсем, поскольку этот рост выполнял важные функции для рас­
ширяющегося европейского мира-экономики. Приток металлов поддерживал 
напор экспансии, защищая по-прежнему слабую систему европейского мира- 
экономики от вторжений природной стихии. Мишель Морино указывает, что в 
средневековой Европе цены на пшеницу напрямую зависели от урожайности, — 
в XVI веке драгоценные металлы не столько увеличивали цены, сколько пре­
пятствовали их падению.32 В самом деле, Карло Чиполла скептически относится

промышленности сопровождался развитием перевозок, что требовало больше тягло­
вой силы и энергии, основным источником которых были лошади. Увеличение пого­
ловья лошадей означало рост спроса на фураж, в то время как земля, используемая для 
производства фуражного зерна, разумеется, больше не предназначалась для того, что­
бы кормить людей». Slicker van Bath. Agrarian History, p. 195.

31 C m . Petrân, Josef. A  propos de la formation des régions de la productivité spécialisée 
on Europe Centrale II Deuxième Conférence Internationale d’Histoire Economique: Aix-en- 
Provence, 1962, Vol. II, Middle Ages and M odem  Times. Paris: Mouton, 1965, 219-220.

Иногда утверждается, что балтийское зерно не могло быть столь значимым 
фактором, поскольку оно составляло лишь небольшую часть общего объема потребле­
ния. На это есть два контраргумента. Во-первых, для определенных регионов Европы 
балтийское зерно было основным источником снабжения. «Эти один или два процента 
[от общеевропейского потребления] были, тем не менее, исключительно важны, потому 
что они обеспечивали процветание голландских мореплавателей и являлись условием 
существования таких столиц, как Лиссабон» (Tilly, Charles. Food Supply and Public Order 
in Modern Europe (ротапринт, p. 45). C m . Jannin, Pierre. Les comptes du Sund comme source 
pour la construction d’indices généraux de l’activité économique en Europe (XVIe-X V IIIe 
siècles) // Revue historique, CCXXXI, janv. — mars 1964, 62). Жаннен цитирует Э. Схольерса, 
утверждая, что в 156 2-156 9 годах балтийское зерно обеспечивало 23% голландского по­
требления.

Второй контраргумент состоит в том, что балтийское зерно было крайне важ ­
ным для мира-экономики в целом: «Локальная и международная хлебная торговля 
были неразрывно взаимосвязаны. В случае с таким товаром, как зерно, было бы невер­
но рассматривать ситуацию в терминах двойной экономики с двумя самостоятельными 
секторами. Если принять этот аргумент, то балтийское зерно оказывается критическим 
сегментом рынка в соотношении общего объема спроса и предложения. Отсюда следует, 
что относительно незначительные колебания спроса и/или предложения могли вызы­
вать сравнительно большие изменения в том ключевом сегменте рынка, в котором ока­
зывалось балтийское зерно» (Glamann. European Trade, 1500-1700 II Fontana Economie 
History o f Europe, II, 6 ,19 7 1, 44).

32 «Приток драгоценных металлов в X V I веке «укрепляет» национальные валю ­
ты, поэтому вместо девальвации этих валют обесцениваются сами металлы. Вина по­
следних заключается в росте „серебряных“ цен (prix-argent), то есть в росте не реальной 
цены, а выраженной в металлическом эквиваленте» (Morineau, Michel. D’Amsterdam à 
Séville; de quelle réalité l’histoire des prix est-elle le miroir? Il Annales E.S.C., X X III, 1, janv. — 
fevr. 1968,195).
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к тезису о том, что какой-либо реальный рост цен вообще имел место.33 Он скорее 
уверен в том, что действительно значимым явлением для финансовой системы 
XVI века был не рост цен, а снижение процентной ставки. Чиполла утверждает, 
что в позднем Средневековье ставки находились на уровне 4-5%, между 1520 и 
1570 годами они поднялись до высшей точки 5,5% и затем, между 1570 и 1620 го­
дами, внезапно упали в до среднем 2%. Таким образом приток, драгоценных ме­
таллов сделал деньги дешевле.34

Представляется, что все описанные события указывают на главный фак­
тор — появление капиталистической системы: по словам Маркса, «мировая тор­
говля и мировой рынок открывают в XVI столетии новую историю капитала».35 
Ключевой переменной было возникновение капитализма как господствующего 
способа общественной организации экономики — возможно, даже как един­
ственного способа в том смысле, что существовавшие доселе другие «способы 
производства» выжили лишь настолько, насколько они встроились в созданную 
капитализмом общественно-политическую структуру. Полезно также помнить 
о том, что, по крайней мере, в этот период «существовал не один, а несколько 
европейских капитализмов, каждый со своей территорией и своими процес­
сами оборота».36 Фактически именно благодаря сосуществованию нескольких

Руджеро Романо указывает, что сам факт наличия или отсутствия кризиса зависит 
от того, исчислять ли рост цен в золоте или серебре или же в расчетных денежных едини­
цах: «[Результаты исследования цен XVI века] в значительной степени являются продуктом 
произвольной конвертации в металлический эквивалент фактических цен, исходно выра­
женных в счетных деньгах. Поэтому здесь перед нами не цены как таковые, а „серебряные“ 
и „золотые“ цены, которые, если быть точным, отражают этапы истории не денег, а „ме­
таллической“ истории финансов... [Что касается рассуждений о том, была ли депрессия 
в X V  веке], противоположные интерпретации в основном точно соответствуют разным 
принципам построения кривой цен. Берем цены в серебре — получаем „кризис“ XV  века; 
берем цены в счетных деньгах — „кризис“ исчезает» (Romano. Тга XVI е XVII secolo. Una 
crisi economica: 1619-1622 // Rivista storia italiana, LXXIV, 3, sett. 1962,481-482).

33 «[Американские драгоценные металлы] создали порог, ниже которого цены 
не могли упасть даже в течение длительных периодов депрессии. Металлы могли лишь 
усиливать либо, напротив, уменьшать влияние основных трендов. Безусловно, это была 
важная роль, однако она во всех отношениях была производной от остальных трендов, 
например, инвестиционных. Именно последние отражают подлинную картину [из­
менений] — их невозможно ни игнорировать, ни отодвинуть на второй план» (Cipolla, 
Carlo М. La prétendue ‘révolution des prix’ Il Annales E.S.C., X, 4, oct. — déc. 1955, 515).

34 «Таким образом, именно в период 1570-1620 годов — период, который счита­
ется настолько инфляционным, что историки назвали его „Революцией цен“, — наблю­
дается определенный оптический обман: парадоксальное снижение процентных ставок 
в разгар инфляционной фазы экономического цикла» (Cipolla, Carlo М. Note sulla storica 
del saggio d’interesse — Corso, dividendi, e sconto dei dividendi del Banco di S. Giorgio del 
secolo X V I // Economica internazionale, V, 2, magg. 1952, 266).

35 Marx, Karl. Capital. New York: International Publishers, 1967,1, Ch. IV, 146. Цит. no 
рус. изд.: Маркс, Карл. Капитал. Критика политической экономии. Москва: Издатель­
ство политической литературы, 19 8 3,1 , 157.

36 Braudel. Chapters, I, p. 286.
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капитализмов возросший запас драгоценных металлов стал столь значимым 
явлением, поскольку изначально скорость их обращения в Северо-Западной 
Европе была меньше, чем в ее средиземноморской части. Как заключают Бро­
дель и Спунер, «количественная теория денег имеет смысл при учете скорости 
их обращения и в контексте диспропорций европейской экономики».37

Теперь мы можем перейти ко второй части аргументации Хэмилтона, где 
утверждается, что имел место не только рост цен, но и так называемый зарплат­
ный лаг. Разногласия по поводу самого наличия этого явления и его причин также 
велики.38 Хэмилтон полагал, что по мере роста цен заработные платы и ренты не 
могли расти пропорционально ценам по причине наличия в Англии и во Франции 
(но не в Испании) жестких институциональных ограничений.39 В результате возник 
разрыв между ценами и заработками — разновидность непредвиденной прибыли, 
что и стало главным источником накопления капитала в XVI веке:

«В Англии и Франции очень большое расхождение между ценами и заработ­
ками, порожденное Революцией цен, привело к отчуждению у  трудящихся 
значительной части доходов, которые прежде находились в их распоряжении, 
и перенаправило эти средства в пользу других участников процесса распреде­
ления... Поскольку ренты, как и заработки, отставали от растущ их цен, зем­
левладельцы также ничего не выиграли от убытков своих работников...

Полученные таким образом непредвиденные доходы, наряду с вы руч­
кой от ост-индской торговли, обеспечили средства для постепенного создания 
производственного оборудования, а открывшийся доступ к получению сверх­
прибылей* обеспечивал стимул для лихорадочного занятия капиталистиче­
ским предпринимательством».40

37 Braudel and Spooner. Cambridge Economic History o f Europe, IV, p. 449.

38 В конце своей длинной двухчастной статьи о гипотезе зарплатного лага П ьер­
луиджи Чьокка настаивает на том, что разрешить данную проблему проще, чем объ­
яснить причины инфляции в X V I века. См. Ciocca. L’ipotesi del ‘ritardo’ dei salari rispetto 
ai prezzi in periodi di inflazione: alcune considerazioni generali // Bancaria, XXV, 5, maio

1969, 583.

39 Хорхе Надаль полагает, что это утверждение Хэмилтона не соответствует дей­
ствительности. Надаль считает, что количественные данные Хэмилтона основаны на 
ложной методологической предпосылке, поскольку для Англии и Франции он исполь­
зовал средневзвешенные показатели, а для Испании — невзвешенные. Надаль указы ва­
ет, что Фелпс-Браун и Хопкинс использовали исключительно опубликованные данные, 
подходящие для сравнения заработков каменщиков и все одинаковым образом взве­
шенные, и это дало принципиально иные результаты. «Итог исследования этих данных 
оказалск столь же недвусмысленным, сколь и неожиданным: в течение X V I века поку­
пательная способность номинальной заработной платы каменщика в Валенсии (един­
ственный исчисляемый зарплатный показатель для Испании) радикально снижалась 
в соответствии с такими же кривыми снижения заработков каменщиков в Англии и 
Франции» (Nadal. Hispania, XIX , pp. 523-524).

40 Hamilton, Earl /. Am erican Treasure and the Rise o f Capitalism // Economica, IX, 27, 
Nov. 1929,355-356.

Уолтер Прескотт Уэбб добавляет полезное разграничение понятий первичного и 
вторичного обогащения в результате европейского завоевания Американского континента.
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Утверждение Хэмилтона, что рентные ставки отставали от роста цен, 
стало предметом особенно острой критики, предпринятой, в частности, Эри­
ком Керриджем по отношению к Англии XVI века,41 а также другими исследо­
вателями применительно к другим регионам и периодам времени.42 К i960 году 
Хэмилтон уступил оппонентам в вопросе с рентами, но утверждал, что это не 
влияет на суть его аргументации:

«Допустим, что в начале Революции цен фонд оплаты труда составлял 3/5 производ­
ственных издержек... Предположим, что в 1500 году земельная рента, возможно, 
равнялась 1/5 национального дохода Англии и Франции и что в ходе Революции 
цен ренты росли с той же скоростью, что и цены. При этом следует учесть две ком­
пенсирующие друг друга тенденции: растущие сельскохозяйственные цены по­
вышали размер ренты, а эпизодические пересмотры рентных контрактов — сни­
жали. Последнюю оставшуюся пятую часть национального дохода составляла 
прибыль (включая проценты). В ситуации, когда 3/5 издержек сильно отставали 
от быстро растущих цен,... размеры прибыли в Англии и Франции в XVI веке 
должны были достичь высокого уровня, продержаться на нем в течение четырех 
или пяти десятилетий и обеспечить сохранение в целом большого, хотя и сокра­
щающегося, разрыва между заработками и ценами вплоть до конца XVII века».43

«Оставляя в стороне землю — важнейшее из всех этих неожиданных приобретений, — к 
первой категории мы относим золото и серебро, лес, меха, серую амбру... Таким образом, 
предметом первичного обогащения стало то, к чему удалось быстро получить доступ при 
минимальных вложениях и небольшой подготовительной работе. Вторичное обогащение 
предполагало длительное ожидание и нередко большие издержки — слишком большие 
для далекого и нетерпеливого инвестора. Первичное обогащение дало толчок капитализ­
му X V I-X V II веков, вторичное поддерживало его шествие в X V III-X IX  столетиях» (Webb. 
The Great Frontier. Boston, Masachusets: Houghton, 1952,181-182).

Фриц Редлих напоминает, что еще одна древняя форма быстрого обогащения — 
добыча, награбленная в европейских войнах, — также оставалась важным источником 
накопления капитала в XVI веке (Redlich. De Praeda Militari: Looting and Booty, 1500-1815 // 
Viertjahrschrift fur Sozial- und Wirtschaftengeschichte, Suppl. N 0.39,1956,54-57). Разница с аме­
риканскими сокровищами заключается в том, что эта добыча представляет собой перерас­
пределение уже существовавших европейских богатств, а не добавление новых ресурсов.

41 См. Kerridge, Eric. The Movement in Rent, 1540-1640 // Essays in Economic History / 
E .M . Carus-W ilson, ed. II, 208-226. Иэн Блэнчард: «Данные для изучения изменений 
рент в 1485-1547 годах, доступные в пока опубликованных работах, неоднозначны. Ни­
где это не заметно более ясно, чем в: Joan Thirsk, ed. Agrarian History o f England and Wales, 
Vol. IV, где на с. 204 утверждается, что начиная с 1470-х годов происходил значимый 
рост рент на пахотную землю, в то время как на с. 690 сказано, что резкого восходящего 
движения не происходило до рубежа X V I века. Чтобы разрешить это видимое противо­
речие, требуется учитывать результаты исследований отдельных имений, однако по­
добных исследований сущ ествует немного» (Blanchard. Population Change, Enclosures, 
and the Early Tudor Econom y // Economic History Review, 2nd Ser., X X III, 3, Dec. 1970, 443).

42 Vilar, Pierre. Problems on the Formation o f Capitalism // Past &  Present, No. 10, 
Nov. 1956, 25. В дополнение к этом у Н адаль утверж дает об Испании: «В противовес 
Хэмилтону мы вынуждены заключить, что для крупных испанских землевладельцев 
инфляционная фаза не оказалась неблагоприятной» (Nadal. Hispania, XIX, p. 526).

43 Hamilton. Int. Cong., I, i960, p. 160.
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Были и другие критические оценки хэмилтоновской гипотезы зарплат­
ного лага.44 Одно из важных направлений дискуссии обозначил Джон У. Неф, 
предположив, что письменно зафиксированные денежные заработки не были 
эквивалентны общему объему заработной платы, поскольку существовали 
также натуральные заработки, которые, возможно, увеличивались, заполняя 
лаг между ценами и зарплатой. Рост цен на хлеб также мог не соответствовать 
росту цен на все основные товары:

«Во-первых, все полученные к настоящему времени индексы преувеличивают 
рост цены прожиточного минимума в ходе Революции цен. Во-вторых, увели­
чение стоимости пищевого рациона работника в определенной мере становился 
ношей не для него, а для работодателя. В-третьих, многие работающие по найму 
имели небольшие участки земли, которые частично обеспечивали их пропитание. 
Следовательно, работники, видимо, могли тратить отнюдь не мизерную часть 
своих денежных заработков на другие товары, помимо продуктов питания».45

Фелпс-Браун и Хопкинс согласны, что уменьшение заработков, воз­
можно, было не таким злом, как обычно представляется, поскольку хлеб­
ные цены на самом деле росли быстрее, чем цены на промышленные товары. 
В результате цены на готовые («вторичные») продукты питания, значение 
которых увеличивалась, росли в меньшей степени, чем цены на основной 
продукт — зерно*, а усовершенствования в производственном процессе также 
снижали издержки производства подобных продуктов.46 И все же недавнее 
(1968) исследование, опирающееся на более точные данные, нежели те, что изна­
чально использовал Хэмилтон, и включающее аргументы Фелпс-Брауна и Хоп­
кинс, скорее подтверждает общую гипотезу о сокращении реальных заработков 
в Западной Европе XVI века.47

44 Чьокка резюмирует их в: Ciocca. Bancaria, XXV, 4, apr. 1969, 425-426 (сноска 13).

45 Nef, John U. Prices and Industrial Capitalism in France and England // The Conquest 
o f the Material World. Chicago, Illinois: Univ. o f Chicago Press, 1964, 254. Хэмилтон опровер­
гает точку зрения Нефа в: Hamilton. Prices and Progress II Journal o f Economic History, XII, 4, 
Fall 1952, 333-334. А  вот комментарий Чьокка: «Нам представляется значимым и убедитель­
ным [вышеприведенное] наблюдение Хэмилтона о меньшей значимости двух рассматри­
ваемых факторов в период роста коммерциализации и рождения пролетариата. В данном 
вопросе по-прежнему требуется величайшая осторожность» (Ciocca. Bancaria, XXV, p. 428).

46 См. Phelps-Brown, E. H. and Hopkins, Sheila V. Wage-Rates and Prices: Evidence 
for Population Pressure in the Sixteenth Century 11 Economica, XXIV, No. 96, Nov. 1957, 293. 
См. у  Ж ана Делюмо о ценах в Риме: «В целом можно утверждать, что десятилетний 
индекс цен на пшеницу в течение 40 лет (1590-1629) всегда был выше, чем индекс цен на 
другие продукты [различные продукты питания, вино, дрова, воск], за одним возмож­
ным исключением — цен на изюм между 1610 и 1619 годами. Но даже это исключение 
подтверждает правило, поскольку цены на изюм были аномально высокими в конце 
XVI — начале XV II века» (Delumeau. Vie économique et sociale de Rome dans le seconde 
moitié du X V Ie siècle. Paris: Boccard, II, 741-742).

47 Фелпс-Браун и Хопкинс представляют данные об уменьшении реальных зар­
плат в X V I веке для южной Англии, Эльзаса, Мюнстера, Аугсбурга, Валенсии и Вены
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Это процесс замечательно проиллюстрирован в таблице, составленной 
на основании данных Слихер ван Бата.48 В ней приводится выраженная в ки­
лограммах пшеницы реальная годовая заработная плата английского плотника, 
которому платили посуточно.

Таблица  i . Реальная заработ ная плата английского плотника*

1251-1300 81,0
1300-1350 94.6
1351-14 00 121,8
140 1-1450 155,1
1451-1500 143,5
1501-1550 122,4
1551-1600 83,0

1601-1650 48,3
1651-1700 74.1
170 1-1750 94.6
1751-180 0 79.6

1800-1850 94.6

*1721-45 = 100

Из этой таблицы следуют три вывода. (i) Поразительно, но реальные 
заработные платы английского плотника в 1850 и 1251 годах существенно не 
отличаются. (2) Высшее значение индекса (155,1) непосредственно предшество­
вало «долгому» X V I веку, а самое нижнее (48,3) знаменовало его окончание. 
(3) В течение XV I века индекс заработной платы пережил колоссальное паде­
ние, и этот факт оказывается еще более красноречивым, если вспомнить, что 
в 1601-1650  годах по европейским меркам городских заработков заработные 
платы в Англии были далеко не самыми низкими.

Это ярко выраженное падение заработков само по себе было следствием 
трех структурных факторов, которые достались в наследство от докапиталисти­
ческой экономики и все еще не были устранены в XVI веке. Пьерлуиджи Чьокка 
скрупулезно демонстрирует, как действие этих факторов определяло сокраще­
ние реальных заработков в период сильной инфляции и почему в последующие

в таблице II «Заработные платы каменщиков, цены и население: дополнительные сведе­
ния» (Phelps-Brown and Hopkins. Economica, X X V I, No. 101, Feb. 1959, 21). Ж ан Фурастье и 
Рене Грандами не уверены, имело ли в действительности место падение уровня жизни 
в X V I веке в сравнении с предыдущим столетием, однако указывают, что между X V  и 
X V II-X V III  столетиями реальная цена хлеба увеличилась в 4 раза (Fourastié &  Grandamy. 
Remarques sur les prix salariaux des céréales et la productvité de travailleur agricole en Europe 
du XVe et X V Ie siècles // Third International Conference o f Economie History, Munich 1965.
Paris: Mouton, 1968, 650).

48 Slicher van Bath. Agrarian History, Table I, p. 327.
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столетия эти причины были по большей части ликвидированы. Вот эти три 
фактора: (i) денежные иллюзии в сочетании с нерегулярными требованиями 
работников о повышении зарплат; (2) замораживание уровня зарплат на осно­
вании обычаев, договоров или законодательных актов; (3) отсрочки выплат. 
Под денежными иллюзиями Чьокка понимает неспособность людей того вре­
мени точно ощущать постепенный рост инфляции, за исключением отдель­
ных моментов времени. Но даже если постоянный рост цен и чувствовался, то 
уровень заработков мог обсуждаться с работодателем лишь время от времени. 
Более того, если при этом нарушались некий обычай или контракт, то в XVI веке 
в дело нередко вмешивалось государство, препятствуя росту заработков. Нако­
нец, в эту эпоху многим рабочим платили раз в год, что в условиях инфляции 
означало обесценивание денег. К XX веку денежным иллюзиям будут противо­
действовать организованные профсоюзы, распространение образования, прак­
тика составления ценовых индексов и накопление опыта выживания в условиях 
инфляции. Помимо этого, политические организации рабочих делают ограниче­
ние заработков все более затруднительным для государства, а право на частые 
выплаты заработной платы трудящиеся завоевали в длительной борьбе. Однако в 
эпоху раннего капитализма у рабочих не было таких возможностей для маневра.49

Достоверность рассмотренного анализа зарплатного лага как структур­
ного фактора европейского мира-экономики XVI века повышают не только 
подтверждающие его эмпирические данные, но и два известных эмпириче­
ских исключения: города центральной и северной Италии и города Фландрии. 
Карло Чиполла отмечает, что в конце XVI — начале XVII века «издержки на 
оплату труда в Италии представляются слишком высокими в сравнении с уров­
нем заработков в странах-конкурентах». По мнению Чиполлы, причиной было 
то, что «рабочие организации сумели навязать работодателям уровень заработ­
ков, непропорциональный производительности труда».50 Аналогичным образом 
Шарль Верлинден обнаруживает, что в бельгийских городах в XVI веке зара­
ботки вплотную следовали за ценами на хлеб.51 Почему именно эти два примера 
являются исключениями? Потому, что названные регионы были «старыми» 
центрами торговли,52 где наемные работники представляли собой сравнительно

49 Ciocca. Bancaria, XXV, pp. 578-579-

50 Cipolla, Carlo. The Economic Decline o f Italy // Crisis and Change in the Venetian 
Economy in the Sixteenth and Seventeenth Centuries / Brian Pullan, ed. London: Methuen, 
196 8 ,139 ,14 0 . Cm. Pullan, Brian. Wage-earners and the Venetian Economy, 1150-1630 // Eco­
nomic History Review, 2nd ser., XVI, 3,1964, 407-426; Sella, Domenico. Les mouvements longs 
de l’industrie lainière à Venise aux XVIe et XV IIIe siècles // Annales E.S.C., XII, 1, janv. — mars 
1957, особенно pp. 40-45. Селла называет Венецию «городом для богатых», где высокая 
стоимость жизни объяснялась «обременительными рентами и высокими заработками».

51 См. Verlinden et al. Annales E.S.C., X, p. 198. Херман ван дер Bee: «Поэтому, в от­
личие от других европейских стран в XV I веке, Брабант не испытал катастрофического 
сжатия реальных доходов массы наемных работников» ( Van der Wee. The Growth o f the 
Antwerp Market and the European Economy. The Hague: Nijhoff, 1963, II, 386).

52 Это рассуждение приводит к вопросу о том, почему «старые» центры торговли 
стали таковыми, хотя в целом это находится за рамками предмета нашего исследования.
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мощную политико-экономическую силу и поэтому могли лучше противостоять 
спекулятивной гонке. Кроме того, «прогресс» капиталистических нравов ча­
стично сломал старые ментальные структуры, однако как раз благодаря этому 
обстоятельству и «силе» рабочих и североитальянские, и фламандские города в 
XVI веке придут в упадок как индустриальные центры, уступив первенство но­
вым игрокам, добившимся успеха, — Голландии, Англии и в меньшей степени 
Франции.

Тезис о том, что некоторые рабочие (а именно задействованные в наи­
более «передовых» секторах экономики) могли лучше других противостоять 
попыткам ограничения заработков, позволяет допустить, что в процессе дли­
тельной инфляции разные категории трудящихся понесли разный ущерб.53 
Пьер Вилар усматривает здесь простое изменение в пределах структуры 
«центр — периферия»54 однако такая дихотомия была бы слишком большим 
упрощением, поскольку ущерб понесли не только трудящиеся периферии — те, 
кто в XVI веке был вовлечен в трудовой процесс в Испанской Америке и Вос­
точной Европе, о чем пойдет речь ниже. Аналогичным образом в числе про­
игравших оказались и наемные работники большей части Западной Европы, 
и трудящиеся Восточной Европы, причем, вполне возможно, размер ущерба 
в обоих случаях был одинаков. Например, Джон X. Эллиотт утверждает, что по­
ложение испанского рабочего в ходе Революции цен было в большей степени

Сильвия Трапп дает следующее краткое объяснение: «Фландрия и северная Италия, 
безусловно, являются наиболее благоприятными территориями, потому что плодород­
ность их почв и легкость, с которой они могли импортировать дополнительное про­
довольствие из близлежащих регионов-„житниц“, благоприятствовали высокой плотности 
населения. Это обеспечило данным областям не только необходимый для развития 
сельской промышленности большой резерв крестьянского труда, не полностью задей­
ствованного в аграрных работах, но и позволило урбанизировать сопоставимо боль­
ше населения, чем в других регионах» (Thrupp. Medieval Industry, 1000-1500  // Fontana 
Economic History o f Europe, I, 6 ,19 7 1, 47).

53 В данном случае мы говорим о разном ущербе в зависимости от той или 
иной страны, однако в пределах отдельной страны сущ ествовали, разумеется, и 
соответствую щ ие различия по социальным группам, которые отражены в нашем рас­
смотрении соотношения рент, доходов и заработных плат. Однако между разными 
категориями наемных работников таких различий, похоже, не было. По крайней мере, 
это утверждение верно для соотношения зарплат квалифицированных и неквалифи­
цированных рабочих в английской строительной отрасли, где «от Черной смерти се­
редины X IV  века до Первой мировой войны ставка чернорабочего с завидным посто­
янством менялась с тем же коэффициентом, что и ставка мастера» (Phelps-Brown, E. H. 
and Hopkins, Sheila V. Seven Centuries o f the Prices o f Consum ables, Com pared with 
Builders Wage-rates // Essays in Econom ic H istory / E .M. Carus-W ilson, ed. New York: 
St. M artins, 1966, II, 189).

54 «Но почему нельзя рассматривать [„длинные волны“ цен и экономической 
активности] с учетом исторических колебаний между усилением эксплуатации труда в 
колониях и аналогичным процессом в Европе? Вспомним глубокомысленную фразу Марк­
са: „Для замаскированного рабства наемных рабочих в Европе требовался постамент в 
виде обычного, неприкрытого рабства в Новом Свете“» ( Vilar. Past &  Present, No. 10, p. 34).
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схожим с положением рабочего в Восточной Европе, нежели в Англии.55 Что же 
касается трудящихся Испанской Америки, то их «потери» невозможно оценить, 
поскольку ранее они вообще находились за пределами экономической системы.

Итак, если польский работник в совокупности зарабатывал меньше всех, 
вслед за ним шел испанский, а заработок венецианского работника, допустим, 
был самым крупным, то где в этой схеме место для нашего английского ра­
ботника, представлявшего полупериферийные зоны, которые находились в 
процессе превращения в зоны центра? Фелпс-Браун и Хопкинс предлагают одно 
из объяснений того, что происходило в этих странах. По их мнению, «уменьше­
ние потребительской корзины [английского] наемного работника в основном 
было связано с изменениями условий торговли между ремесленным и кре­
стьянским хозяйствами».56 С одной стороны, эти изменения наиболее тяжким 
грузом легли на наемных работников (как безземельных, так и тех, чей до­
ход от земли был незначителен). Применительно к первой половине XVI века 
Фелпс-Браун и Хопкинс оценивают долю таких работников уже в одну треть 
от всего занятого населения Англии. С другой стороны, «обратной стороной 
[обнищания наемных рабочих] является обогащение тех, кто продавал сель­
скохозяйственную продукцию либо сдавал земельные наделы в аренду, ставки 
которой всегда можно было повысить».57 Это бросает определенную тень

55 «Гипотеза [Хэмилтона] о том, что в Испании заработки шли в ногу с цена­
ми, в настоящее время представляется совершенно необоснованной. Дальнейшее ис­
следование может явственно продемонстрировать, что на самом деле в первой половине 
XVI столетия происходило очевидное снижение уровня жизни массы населения Касти­
лии. Наряду с высоким уровнем кастильских цен в сравнении с ценами в других европей­
ских государствах, это падение уровня жизни имеет большое значение для понимания 
специфической структуры экономики Кастилии к концу века. Во многих отношениях эта 
экономика была ближе к хозяйству восточноевропейских стран, таких как Польша, экспор­
тировавших сырье и импортировавших предметы роскоши, чем к экономикам государств 
Западной Европы. А  та часть кастильской промышленность, которой удалось выжить, 
стремилась производить всё те же предметы роскоши, обслуживая потребности богато­
го меньшинства и испытывая давление растущей иностранной конкуренции» (Elliott, /. Н. 
The Decline o f Spain // Past &  Present, No. 20, Nov. 1961, 62 (курсив добавлен)). Аналогично 
развивалась ситуация в Каталонии. См. комментарии Хайме Висенса Вивеса к: Rapport de 
М. Malowist // IXe Congrès Internationale des Sciences Historiques, II. Actes. Paris: Lib. Armand 
Colin, 1951), где Висенс сопоставляет «второй феодализм» в Каталонии и Польше.

56 Phelps-Brown and Hopkins. Economica, XXIV, p. 298.

J 57 Ibid., p. 299. Курсив добавлен.
Этот фрагмент очень близок к анализу Добба: «Можно задаться вопросом: если 

снижалось реальное массовое потребление, то каким образом при этом мог расти 
уровень цен, обеспечивая успешное извлечение высоких прибылей (зависевших, по су­
ществу, от разности между ценами и денежными заработками, помноженной на товароо­
борот)? Иными словами, откуда тут взяться увеличению спроса? Ответ, очевидно, заклю­
чается в том, что расширяющийся рынок поддерживало именно потребление богачей и 
состоятельных средних классов, то есть новой буржуазии и короны, а также растущего 
класса провинциальных капиталистов и крупных сельских хозяев — йоменов*. В извест­
ном смысле именно рост потребления в этом секторе и создал условия для увеличения 
доходов. Многие из растущ их производств того времени обслуживали потребление
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сомнения на тезис Хэмилтона о том, что зарплатный лаг был прямым источ­
ником накопления капитала, или, по крайней мере, напоминает нам о том, 
что ключевым посредником в процессе накопления капитала в Западной Ев­
ропе был землевладелец.

Таким образом, принципиальные положения теории Хэмилтона, под­
твержденные авторитетом Джона Мейнарда Кейнса, по-прежнему неоспоримы. 
Инфляция привела к перераспределению доходов, причем в силу множествен­
ности уровней европейского мира-экономики этот процесс имел сложный 
характер. Тем не менее, именно налогообложение политически наиболее слабых 
групп обеспечивало накопление фонда капитала, который затем мог быть куда- 
либо инвестирован.58 В особенности этим были увлечены землевладельцы, 
искавшие новые способы вытянуть деньги у крестьян.59 Вспомним, что суть 
дела не только в наличии непредвиденной прибыли, но и в том, что инфляция 
стимулировала инвестиции.60

предметов роскоши со стороны всё большего количества обеспеченных людей. Кроме 
того, росли вложения в кораблестроение, в строительство, в машины и ремесленное обо­
рудование (хотя и в совсем незначительной мере), а также в материальную часть артилле­
рии и военное снаряжение. К этому необходимо добавить важное воздействие внешней 
торговли, которая велась в крайне благоприятных условиях и была уравновешена ощути­
мым притоком в страну драгоценных металлов» (Dobb. Studies, p. 120).

Бродель развивает тему, почему инфляция цен не обязательно должна была уда­
рить по землевладельцам, в направлении, изначально заданном у Хэмилтона: «Революция 
цен... не совершила чуда и не привела к всеобщей победе демократии. Она облегчила 
выплату крестьянами денежного оброка, размеры которого были зафиксированы еще 
до открытия Америки. В действительности, феодальные повинности крестьянских дер­
жаний часто были необременительными, а то и вовсе ничтожными. Правда, не всегда. 
Главное, что сеньор получал еще и доходы в натуральной форме, размер которых зависел 
от ценовых колебаний... Кроме того, в Средиземноморье, как и в Европе, земли не были 
поделены раз и навсегда» (Бродель. Средиземное море, II, 512).

58 «Капитализм нуждался в капитале, и сложно представить более мощный ин­
струмент его появления, чем форсированное накопление вследствие исключительно 
благоприятного соотношения цен и заработков» (Hamilton, Earl J. Journal o f Economic 
History, XII, p. 338). Д ж .М . Кейнс: «Таким образом, рост прибыли практически одно­
значно ведет к более неравномерному распределению национального благосостояния, 
если только последствия этого не сбалансированы прямым налогообложением, ха­
рактерным для современной (1930) Англии, но более нигде и никогда не известным» 
(Keynes. A  Treatise on Money. London: M cMillan, 1950, II, 162).

59 «Если в начале X V II века феодальное землевладение преобладает в Европе, это 
означает, что оно удерживало гораздо более прочные позиции, чем обычно полагают. 
В таком случае покупка многочисленных земельных участков и сеньориальных владе­
ний купцами и богатыми горожанами не была простой причудой» (Бродель. Средизем­
ное море, II, 252).

60 «Рост цен сделал невыгодным и отложенные инвестиции. Благодаря сниже­
нию эффективной процентной ставки он стимулировал заимствования под инвести­
ции в расчете на будущие доходы. Короче говоря, рост цен и отставание от них зара­
ботков обеспечили накопление капитала и дали сильный стимул для его собственно 
капиталистического использования» (Hamilton. Journal o f Economic History, XII, p. 339).
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Отсюда следует еще одно возражение против гипотезы зарплатного лага, 
которое сформулировал Джон Неф. Он утверждает, что данный аргумент утрачи­
вает силу, поскольку, несмотря на то, что во Франции существовал такой же зар­
платный лаг, как и в Англии, во французской промышленности того времени 
он не получил значимого развития.61 Кроме того, Неф указывает, что он не просто 
сравнивает Францию с Англией, поскольку с точки зрения уровня промышлен­
ного развития положение Франции было сопоставимо с южной Германией и Ис­
панскими Нидерландами, а Англию, в свою очередь, можно сравнивать с Голлан­
дией, Шотландией, Швецией и Льежем. Это значит, что по сравнению с «эпохой 
Ренессанса» (т. е. с XV веком) развитие всех стран первой группы замедлилось, а 
развитие всех стран второй группы ускорилось. Однако и дрова, и труд во Фран­
ции были дешевле, а не дороже, чем в Англии. Возможно, суть дела как раз в том, 
что они были слишком дешевы.62

Если сравнивать Англию и Францию in vacuo [в вакууме — л ат.], то пози­
ция Нефа всего лишь дезавуирует тезис Хэмилтона. Если же взять эти две страны 
в контексте европейского мира-экономики, то реальный уровень заработков во 
Франции оказывается где-то между Испанией и Англией. Исходя из этого, мы 
можем сделать вывод, что в рамках мира-экономики как целого происходило рез­
кое сокращение достававшейся трудящимся доли общего объема произведенных 
благ, причем этот показатель варьируется в зависимости от конкретной страны. 
В рамках определенной территории для местного класса, осуществляющего ин­
вестиции, оптимальной ситуацией было бы получение возможности извлекать 
прибыль из низких заработков на периферии, а затем из средних (но не высоких) 
заработков в пределах собственной зоны. Средний уровень заработка был опти­
мальным потому, что, с одной стороны, слишком высокий уровень чрезмерно 
снижал норму прибыли (Венеция), в то время как, с другой стороны, слишком 
низкие зарплаты ограничивали размер местного рынка для новых производств 
(Франция и особенно Испания). В рамках европейского мира-экономики к опи­
санной оптимальной ситуации ближе всего подошли именно Англия и Голлан­
дия, а сам факт наличия такой структуры как мир-экономика, был необходимым 
условием того, что инфляционные доходы с высокой вероятностью могли быть 
прибыльно инвестированы в новые производства.

61 «В случае Франции необходимо объяснение, почему в эпоху Революции цен здесь, 
в отличие от Англии, индустриальный капитализм не испытал такой значительный прогресс, 
а, напротив, развивался так медленно» (Nef. The Conquest of the Material World, 1964, p. 242).

62 «Французская история наводит на мысль, что продолжительное падение уров­
ня реальной заработной платы, будучи, безусловно, стимулом для развития предприни­
мательства, само по себе не является существенным фактором значительного ускорения 
промышленного роста. Возможно, что в последней четверти XV I века падение уровня 
жизни трудящихся было настолько сильным, что из-за него остановился рост спроса на 
некоторые промышленные товары, поэтому в эпоху Религиозных войн обнищание бед­
няков препятствовало прогрессу мануфактур, а не наоборот [Nef. Ibid., p. 267]».

Позицию Нефа также поддерживает Дэвид Феликс в: Felix. Profit Inflation and 
Industrial Growth: The Historic Record and Contem porary Analogies // Quarterly Journal o f 
Economics, LXX, 3, Aug. 1956. Особенно см. pp. 443-451.
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Таким образом, инфляция действительно была важным фактором. Во- 
первых, она оказывалась механизмом вынужденных сбережений, а следовательно, 
механизмом накопления капитала. Во-вторых, благодаря инфляции доходы не­
равномерно распределялись внутри капиталистической системы, образуя дис­
пропорцию между возникающим центром мира-экономики, с одной стороны, и 
его периферией и полупериферией («старые» развитые зоны), с другой.

Как читатель уже мог заметить из дискуссии о воздействии инфляции, 
обратной стороной медали было не только возникавшее разделение труда между 
аграрным и индустриальным сектором в пределах мира-экономики — разде­
ление труда в равной степени появлялось и в пределах самого аграрного сек­
тора. Вместе с этой специализацией возникали различные формы контроля над 
трудом и различные модели социальной стратификации, которые, в свою оче­
редь, имели отдельные политические последствия для «государств», то есть для 
сферы политического действия.

[Формирование системы разделения труда 
в европейском мире-экономике XVI века]
До сих пор мы пытались объяснить, почему экспансию предпринимала 

именно Европа (а не, скажем, Китай), почему лидерство в Европе захватила 
Португалия и почему эта экспансия неизбежно сопровождалась инфляцией. Од­
нако мы еще не сталкивались с вопросом, почему этой экспансии суждено было 
оказаться столь значимой, то есть почему именно создание капиталистического 
мира-экономики стало провозвестником современного индустриального разви­
тия, в то время как предшествующие имперские образования мировой истории, 
очевидным образом основанные на сравнительно продуктивном аграрном сек­
торе и политическом аппарате с относительно сильной бюрократией, не смогли 
пойти в данном направлении. Свести ответ к технологическому преимуществу 
Запада — значит лишь оказаться перед очередным вопросом о природе той си­
стемы, которая столь способствовала технологическому прогрессу (вспомним об­
разное высказывание Нидхэма о внезапном спурте западных технологий). Эрик 
Л. Джоунс и Стюарт Дж. Вулф усматривают характерные особенности XVI века 
именно в том, что увеличение производительности в аграрном секторе впервые в 
истории стало открытием способа роста реальных доходов:

«Один из наиболее горьких уроков истории заключается в том, что даже тех­
нически передовое и материально продуктивное сельское хозяйство (начиная 
с цивилизаций Древнего мира с их высокоорганизованным аграрным произ­
водством) не обязательно является основой для продолжительного роста 
реальных доходов per capita [на душ у населения — лат.] и в еще меньшей 
степени обеспечивает переход к индустриализации. Ни одна из этих цивили­
заций (Средний Восток, Рим, Китай, М езоамерика)... не пришла к индустри­
альной экономике, хотя в техническом отношении их сельскохозяйствен­
ная организация была превосходной, [...] равно как впечатляющими были и 
производимые ими физические объемы зерновых. Однако социальная исто­
рия этих цивилизаций представляет собой ужасающ ую последовательность
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производственных циклов при отсутствии продолжительного роста реальных 
доходов народных масс в этой череде спадов и подъемов...

Всеобщим фактом, особенно в империях с ирригационным сельским 
хозяйством, была огромная власть государственного аппарата, который был 
основан на бюрократии, озабоченной защитой от внешних угроз и укрепле­
нием собственного положения. С  точки зрения большой исторической пер­
спективы, можно заключить, что эта бюрократия, по сути дела, стреми­
лась — и стремилась успешно — к удержанию крупных крестьянских сообществ 
в состоянии фактического гомеостаза в течение длительных промежутков 
времени и при любой плотности населения».6*

Джоунс и Вулф указывают, что увеличение валового объема продукции 
приводит в подобной системе просто к «статическому приросту»64 населения 
(читай: едоков) с сохранением совершенно той же самой пропорции распреде­
ления благ по различным классам общества.

Что же особенного было в социальной структуре мира-экономики 
XVI века, что объяснило бы социальную трансформацию иного типа, которую 
едва ли можно назвать гомеостазом? Безусловно, мотивы деятельности бюрокра­
тии XVI века не слишком отличались от тех, что описывают Джоунс и Вулф при­
менительно к более раннему периоду. Однако результат был другим, и это значит, 
что мир-экономика был организован иным образом, нежели предшествующие 
ему империи, — так, что в этом мире существовали социальные взаимодействия 
особого рода. В частности, можно рассмотреть те трения, которые подобная 
система порождала внутри правящих классов, и, следовательно, тот спектр воз­
можностей, которые она обеспечивала для массы населения.

Выше уже указывалось, какие факторы оказывали давление на Европу, 
побуждая ее к экспансии. Экспансия подразумевает наличие собственных им­
перативов, а ее успех является производным от двух условий. Во-первых, в обще­
стве, осуществляющем экспансию, должна существовать относительная соци­
альная солидарность, которая, в свою очередь, выступает результатом действия 
механизмов распределения доходов. Во-вторых, это общество должно нау­
читься использовать дешевую  рабочую силу, находящуюся далеко за его преде­
лами, причем из-за транспортных издержек эта сила должна быть тем дешевле, 
чем больше она удалена от исходной точки экспансии.

Экспансия также предполагает неравномерное развитие и в связи 
с этим — различное распределение доходов в виде многоуровневой структуры, 
где один уровень вложен в последующий и каждый из этих уровней представ­
ляет собой двухполюсную систему распределения доходов. Так, в XV I веке 
существовало различие центра европейского мира-экономики и его перифе­
рийных зон, внутри европейской центральной зоны — различие между госу­
дарствами, в пределах государств — различие между регионами и отдельными

63 Jones, E. L. and Woolf, S. J. The Historic Role o f Agrarian Change in Econom ic 
Development // Agrarian Change and Econom ic Development / Jones and Woolf, eds. Lon­
don: Methuen, 19 6 9 ,1. Курсив добавлен.

64 Ibid., p. 2.
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группами, в пределах регионов — между городом и деревней и, наконец, су­
ществовало различие между еще более локальными единицами.65

В конечном счете, в основе такой сплоченности системы лежал именно 
феномен неравномерного развития, поскольку описанная многоуровневая 
сложность обеспечивала возможность такой же многоуровневой идентифика­
ции политических сил и их постоянной перегруппировки. Последнее обстоя­
тельство закладывало в фундамент всей конструкции фактор нестабильности, 
который одновременно создавал возможности для технологического развития 
и политических трансформаций, но при этом и провоцировал идеологическую 
путаницу, которую несли в себе смуты, в чем бы они ни выражались — в за­
бастовках, насилии или бегстве от угнетения. Такая многоуровневая система 
социальных статусов и санкций в общих чертах соотносилась с комплексной 
системой распределения производственных задач в рамках мира-экономики. 
Грубо говоря, те, кто вынашивает потомство, поддерживают существование тех, 
кто выращивает пищу, — последние обеспечивают тех, кто добывает другое сы­
рье, а они, в свою очередь, дают «пищу» занятым в индустриальном производстве. 
Разумеется, по мере прогресса индустриализма иерархия видов производства 
становится более сложной вместе с их дальнейшим усовершенствованием.

В рассматриваемый период в мире-экономике существовали различные 
типы трудящихся. Во-первых, это были рабы, которые трудились на сахарных план­
тациях и выполняли несложные операции в горном деле, связанные со снятием по­
верхностного слоя породы. Во-вторых, существовали «крепостные», работавшие в 
крупных поместьях, где выращивался хлеб и производился лес. В-третьих, имелись 
фермеры-«арендаторы», занятые в различных видах товарного сельскохозяйствен­
ного производства (включая выращивание зерновых), а также наемные работники 
в некоторых сельскохозяйственных производствах. В совокупности эти категории 
трудящихся составляли 90-95% населения европейского мира-экономики. Был 
также новый класс аграрных производителей — «йомены». Кроме того, имелась не­
большая прослойка вспомогательного персонала: надсмотрщики за работниками, 
свободные художники, незначительное число квалифицированных ремесленников, 
а также тонкий слой правящих классов, контролирующих крупные операции с зем­
лей, основные институты общественного порядка и располагающих возможностью 
проводить некоторое время в праздности. Последняя группа включала в себя как 
исконную аристократию, так и буржуазный патрициат, а также христианский клир 
и государственную бюрократию.

Сразу становится ясно, что распределение этих групп в становящемся мире- 
экономике не было случайным ни в географическом, ни в этническом отношении. 
Несмотря на несколько фальстартов, картина быстро приобрела следующий вид: 
класс рабов африканского происхождения оказался в Западном полушарии, класс 
«крепостных» разделился на две группы: первая (основная) находилась в 
Восточной Европе, вторая (меньшая по размерам), состоявшая из американских

65 См. рассмотрение данного вопроса в: Майю, François. Le XVIе siècle européen: as­
pects économiques. Paris: Presses Universitaires de France, 196 — Collection Nouvelle Clio, 32, 
285-286.
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индейцев, — в Западном полушарии. Крестьяне на западе и юге Европы были по 
большей части «арендаторами», а наемные работники оказались практически пол­
ностью сосредоточены в Западной Европе. Локализация «йоменов» была в целом 
еще более узкой — главным образом они происходили из северо-западной Ев­
ропы. «Классы-посредники» возникали в Европе повсеместно (кроме того, к 
ним относились американские метисы и мулаты) и географически распростра­
нялись по всей территории мира-экономики. Таким же было происхождение 
правящих классов, хотя я уверен, что в данном случае можно продемонстриро­
вать диспропорцию в пользу Западной Европы.

Почему различные формы организации труда — рабство, «феодализм», 
наемный труд, самозанятость — возникли в пределах мира-экономики в одно 
и то же время? Потому, что каждый из этих способов контроля над трудом 
наилучшим образом подходил для отдельных видов производства. Почему 
они концентрировались в разных зонах мира-экономики — рабство и «феода­
лизм» на периферии, наемный труд и самозанятость в центре, а испольщина, 
о которой речь пойдет ниже, в полупериферийной зоне? Потому, что способы 
контроля над трудом обладают огромным влиянием на политическую систему 
(в частности, на силу государственного аппарата) и возможности процветания 
национальной буржуазии. Именно условие фактического наличия трех ука­
занных зон, которым присущи различные способы контроля над трудом, было 
основой существования мира-экономики. В противном случае было бы невоз­
можно обеспечить тот тип перемещения прибавочного продукта, который по­
зволил капиталистической системе воплотиться в жизнь.

Рассмотрение указанных видов контроля над трудом в их отношении 
к производимой продукции и производительности труда позволит увидеть, 
как они повлияли на подъем капиталистических элементов. Начнем с рабства. 
Нельзя сказать, что средневековая Европа не была с ним знакома,66 однако 
в сравнении с европейским миром-экономикой X V I-X V III веков ролью рабства 
в средние века можно пренебречь. Одной из причин этого была военная сла­
бость средневековой Европы. Как заметил Марк Блок,

«опытным путем доказано, что выращивание человеческой породы — одна из 
самых сложных форм разведения живы х существ. Если ценой крупных начи­
наний оказывается рабство, то на рынке должно быть много дешевой челове­
ческой плоти, которую можно получить только войной или охотой на живой 
товар. Поэтому общество, не имеющее под рукой более слабых соседей для 
завоевания или набегов, едва ли сможет базировать большую часть своего хо ­
зяйства на собственных человеческих ресурсах».67

Этот низменный способ производства оказывается прибыльным лишь 
тогда, когда рынок столь велик, что небольшой доход per capita [на душу

66 См. Verlinden, Charles. L’esclavage dans l’Europe m édiévale, 2 vol. Brugge: 
De Tempel, 1955.

67 Bloch. Cambridge Economie History o f Europe, I, p. 247. См. т ж . Bloch, March. Medieval 
‘Inventions’ // Land and Work in Medieval Europe. Berkeley: Univ. o f California Press, 1967,180.



2 • Новое европейское разделение труда (ок. 14 50 -1640 ) 103

насеоения — лат.] компенсируется значительным количеством продукции. Вот 
почему рабство смогло расцвести в Римской империи, а затем стало преиму­
щественно капиталистическим институтом, связанным с ранними, доиндустри- 
альными стадиями развития капиталистического мира-экономики.68

Однако на крупных предприятиях всякий раз, когда от работников тре­
буются профессиональные навыки, рабы бесполезны: не приходится ожидать, 
что они сделают больше, чем их заставляют сделать. Как только возникает не­
обходимость в квалифицированном труде, более экономичными оказываются 
альтернативные методы контроля над трудом, поскольку в противном случае 
обратной стороной низкой цены труда будет очень низкая производитель­
ность. Производство же продукции, которую можно назвать действительно 
трудоемкой, не требует значительных вложений в контроль над работниками, 
поскольку здесь не нужно особых умений, чтобы «пожать плоды». Такой сфе­
рой, где приходилось прибегать к надзору жестоких надсмотрщиков над массой 
неквалифицированных работников, было сначала производство сахара, а затем 
к нему добавилось производство хлопка.69

Выращивание сахарного тростника началось на островах Средизем­
номорья, затем переместилось на острова Атлантики, после чего пересекло 
океан, достигнув Бразилии и Вест-Индии. Рабство следовало за сахаром,70

68 Классическая формулировка этой точки зрения содержится в: Williams, Eric. 
Capitalism and Slavery. London: Deutsch, 1964. Из недавних публикаций в ее поддержку срв.: 
Bagü, Sergio. La economia de la sociedad colonial // Pensamiento critico, N0. 27, abr. 1969, 53-61.

69 Эрик Вольф отмечает, что небольшие рудники и мелкие сахарные плантации Цен­
тральной Америки по технологическим причинам оказались экономически невыгодными 
и поэтому быстро уступили крупным капиталистическим предприятиям. Технологический 
прогресс в горном деле выразился в появлении в 1557 году технологии патио*, позволявшей 
извлекать серебро из руды с помощью ртути. Данный процесс требовал дорогостоящей 
техники, поскольку новая технология сделала выгодной разработку глубоких шахт. В про­
изводстве сахара подобный эффект произвело появление большой дробилки, или ingenio, 
требовавшее значительных капитальных издержек. Аналогичные технологические иннова­
ции имели те же социальные последствия и в производстве индиго. См. Wolf. Sons of the 
Shaking Earth. Chicago, Illinois: Univ. of Chicago Press, 1959,177-180.

70 «Первым следствием переноса производства сахарного тростника на Мадейру 
и Канары в XV веке стала острая конкуренция с уже существовавшими европейскими 
производителями. Эта конкуренция еще более усилилась, когда в производство саха­
ра включились американские колонии. К 1580 году... сахарные заводы Сицилии были 
при смерти... В Испании сахарная отрасль зачахла... Небольшие сахарные предприя­
тия южной Италии, Мальты, Морей, Родоса, Крита и Кипра, существовавшие там с эпо­
хи Средневековья, пережили аналогичный упадок и фактически исчезли.

И на Мадейре, и на Канарах производство сахара предполагало использование 
труда африканских рабов... Это смогло помочь островным заводчикам продавать са­
хар дешевле, чем другие европейские производители, однако Мадейра и Канары, в свою 
очередь, проиграли конкуренцию Бразилии и Вест-Индии...

В американских тропиках история сахара и рабства связаны еще теснее. Из всех 
тропических экспортных продуктов того времени сахарный тростник требовал наи­
большего количества ручного труда, в особенности при уборке урожая. Необходимость 
наличия в непосредственной близости от поля мельницы, куда нужно было организо-
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и по мере его перемещения трансформировался этнический состав неволь­
ничьего класса.71 Почему новыми рабами стали африканцы? Потому, что ис­
тощались трудовые ресурсы регионов, где находились плантации, и поэтому 
Европе нужен был новый источник рабочей силы из легкодоступного и до­
вольно густо населенного региона, расположенного сравнительно недалеко от 
места использования рабского труда. При этом данный регион должен был 
располагаться за пределами европейского мира-экономики, чтобы Европа 
могла не беспокоиться об экономических последствиях масштабного переме­
щения оттуда людских ресурсов в качестве рабов. И Западная Африка опла­
тила этот счет сполна.72

вать транспортировку тростника в течение нескольких часов после его уборки, впер­
вые потребовала создания плантационной системы... Нет сомнений, что сахарный 
тростник нес основную ответственность за аграрное рабство в тропиках» (Masefield. 
Cambridge Economic History o f Europe, IV, pp. 289-290).

Использование близлежащих островов в качестве промежуточных пунктов 
трансатлантической колонизации было характерно не только для стран Пиренейского 
полуострова. Альфред Л. Роуз в качестве аналогичного примера приводит трехступен­
чатый процесс, происходивший в Северной Европе: переселение с континента в Брита­
нию, затем из Британии в Ирландию и далее из Британии в Северную Америку.

«Заселение Северной Америки можно рассматривать как перенесение по ту сто­
рону Атлантики тысячелетнего процесса, восходящ его к эпохе Völkerwanderungen  
[Великого переселения народов — нем.], когда Британия была колонизирована англо­
саксонскими племенами...

Объединение двух островов [Британии и Ирландии] создало основу для великого 
рывка вперед, через Атлантику, для исхода в Северную Америку — именно окно в Новый 
Свет пытались прорубить люди Елизаветинской эпохи... Заметим (об этом редко упоми­
нают историки), что основание первых колоний в Виргинии возглавляли Хамфри Гилберт, 
Уолтер Рэли и Ричард Гренвилл* — те же фигуры, которые были наиболее глубоко вовле­
чены в процесс обустройства и колонизации южной Ирландии, ставший своего рода про­
образом колонизации Америки» (Rowse. Tudor Expansion: The Transition from Medieval to 
Modern History // William and M ary Quarterly, 3rd ser., XIV, 3, July 1957,310,315).

71 «Рабство и работорговля процветали в Средиземноморье за много столетий 
до того, как европейцы начали проникать в Африку, так что развивавш аяся в X V  веке 
атлантическая работорговля никоим образом не была попросту случайным, побочным 
продуктом европейского открытия черного континента... Еще до открытия Америки 
характер работорговли существенно изменился: от использования невольников в до­
машних целях к рабству преимущественно на плантациях или колониальных рынках. 
Цвет кожи рабов в X V  веке в целом также превратился из белого в черный, а в отноше­
нии к paô âM  нарастала тенденция рассматривать их как безликую массу, нежели как от­
дельных лиц — домашнюю прислугу или полевых работников в небольшом семейном 
хозяйстве» (Luttrell, Anthony. The Transatlantic Slave Trade, pp. 78-79).

72 Подтверждение того, что рабы доставлялись из-за пределов мира-экономики, в 
котором они использовались, можно обнаружить у Шарля Верлиндена в его исследова­
нии Крита в X IV -X V  веках. Крит был венецианской колонией и служил как центром то­
варного сельского хозяйства, так и перевалочным пунктом. Невольников для работы на 
Крите и в других венецианских колониях привозили из юго-восточной Европы, России, 
юго-западной Азии (все эти территории находились за пределами тогдашнего средизем­
номорского мира-экономики); кроме того, их перепродавали в Египет, южную Францию
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Истощение альтернативных источников трудовых ресурсов очевидно. 
Монокультуры, внедренные на островах Средиземноморья и Атлантики, опу­
стошали эти территории, оставляя за собой бесплодную землю и уничтожая 
их население. Почвы были истощены, а люди вымерли (как, например, гуанчи 
на Канарах) либо эмигрировали во избежание дальнейших притеснений.73 
На островах Карибского бассейна полностью исчезли индейцы, Новая Ис­
пания (точнее, Мексика) испытала драматичный спад населения с примерно 
il  миллионов человек в 1519 году до приблизительно 1,5 миллиона около 
1650 года,74 в Бразилии и Перу, похоже, была аналогичная картина.75 Представ­
ляется, что двумя непосредственными причинами демографического спада 
стали неизвестные коренному населению болезни и ущерб, который наносили 
земледелию аборигенов домашние животные, выращиваемые европейцами.76 
Однако еще одним значимым фактором нужно обязательно признать и резкое 
истощение человеческих ресурсов от непосильных работ, особенно в рудни­
ках. Поэтому уже на довольно раннем этапе колонизации Западного полуша­
рия испанцы и португальцы больше не использовали индейцев на подневоль­
ных работах и стали полагаться исключительно на ввоз африканских рабов 
для своих плантаций. Очевидно, транспортные расходы на доставку рабов 
по-прежнему не превышали потенциальные издержки на предотвращение 
бегства с принудительных работ оставшегося коренного населения, которое 
к тому же стремительно вымирало**.

и восточную Испанию. См. Verlinden. La Crête, débouché et plaque tournante de la traite des 
esclaves aux XIVe et XVe siècles // Studi in onore di Amintore Fanfani, III: Medioevo. Milano: 
Dott. A. Giuffrè-Ed., 1962, 591-619.

73 См. Бродель. Средиземное море, I, 202-203.

74 Шербурн Ф. Кук и Лесли Бойд Симпсон приводят следующую динамику сокра­
щения населения Мексики: 11 миллионов человек в 1519 году, примерно 6,5 миллиона в 
1540 году, около 4,5 миллиона в 1565 году, около 2,5 миллиона в 1600 году. См. Cook and 
Simpson. The Population o f Central M exico in the Sixteenth Century, Ibero-Americana: 31. 
Berkeley: Univ. o f California Press, 1948, 10 -16 , 38, 43, 46. Вудроу Бора добавляет цифру 
1,5 миллиона человек для 1650 года, см. Borah. New Spains Century o f Depression, Ibero- 
Americana: 35. Berkeley: Univ. o f California Press, 1951, 3.

75 «В Бразилии массовое уничтожение коренного населения было не менее ради­
кальным, [чем в Мексике]. Иезуит Хосе де Анчьета сообщает, что „количество людей, пу­
щенных в расход в этом месте [Байя*] за 20 лет (1563-1583), представляется невероятным“, 
и далее приводит количественные показатели, убеждающие в том, что по своему масшта­
бу геноцид индейцев в Бразилии был сопоставим с Мексикой» (Furtadoy Cebo. Economic 
Development o f Latin America. London and New York: Cambridge Univ. Press, 1970,5, сноска 2).

О ситуации в Перу см. у  Альваро Хары: «Безудержное развитие рудников не 
состоялось бы, если бы не высокая плотность населения, способная в течение некото­
рого времени компенсировать демографический спад» (Jara. Estructuras de colonizacion 
y modalidades de trâfico en el Padfico Sur Hispano-Am ericano // Les grades voies maritimes 
dans le monde, XVe-X IX e siècles, V IIe Colloque, Com m ission International d’Histoire M ari­
time. Paris: S.E.V.P.E.N., 1965, 251).

76 C m . Parry, J. H. The Age o f Reconnaissance. New York: Mentor Books, 1963, 245-246.
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Однако рабство использовалось не повсеместно. Его не было не только 
в Восточной Европе, познавшей «второе крепостное право», или в Западной Ев­
ропе, где возникли новые формы «ренты» и происходил рост доли наемного труда, 
но и в целом ряде отраслей хозяйства Испанской Америки, где вместо рабского 
труда на плантациях испанцы использовали систему, известную как энкомъенда*. 
Почему рабство в Испанской Америке использовалось не во всех видах произ­
водства? Возможно, потому, что резервы африканских рабов были большими, но 
не безграничными. Кроме того, повсеместному распространению рабского труда 
препятствовали высокая вероятность восстаний вкупе с издержками надзора за 
теперь уже коренным рабским населением — ограниченное количество потенци­
альных рабов, доступных в других регионах, делало «разведение» невольников 
единственно возможной резонной альтернативой новым захватам. В особенности 
это касалось производства зерновых, разведения скота и горного дела, которые 
требовали более высокого уровня квалификации основной массы работников, 
чем производство сахара. Поэтому здесь для рабочих требовалась компенсация 
в виде чуть менее тягостной формы контроля над трудом, чем рабство.77

[Система «принудительного труда на рынок»
в периферийных зонах мира-экономики]
Поскольку и «второе крепостное право» в Европе, и система энкомьенды 

в Испанской Америке (заметим, что они возникают синхронно) многими ис­
следователями причислялись к проявлениям «феодализма», это породило 
по большей части бессмысленные споры, сопоставимы ли и каким образом 
данные системы с «классическим» феодализмом средневековой Европы. Спор 
этот, по существу, вращается вокруг того, что является определяющей харак­
теристикой феодализма. Иерархические отношения собственности, то есть по­
жалование вассалу феода и осуществление вассалам защиты крестьян в обмен 
на ренты и различные повинности? Политическая юрисдикция сеньора над 
крестьянством? Или же наличие крупных земельных владений, где крестьянин 
определенным образом «принужден» работать (по крайней мере, часть года) в 
обмен на некую минимальную плату в деньгах, в натуре или в виде права поль­
зоваться землей для выращивания продукции для собственных нужд или на 
продажу? Очевидно, что здесь возможны любые комбинации.78 Варьироваться

77 О связи между требованиями к квалификации работников и формами контроля 
над тр)^дом см. рассуждение Габриэля Ардана о постепенном устранении правовых огра­
ничений свободы крестьян: «Логика системы, которая требовала от крепостного произво­
дить больше при одновременной организации его рабочего времени, вела как к появлению 
системы фиксированных платежей, так и к большему освобождению крестьян... Сеньоры 
сами поняли, что замена реквизиций денежным оброком [redevances] может увеличить про­
изводительность» (Ardant. Théorie sociologique de l’impôt, I, pp. 46-47. См. т ж . p. 194).

78 См. рассмотрение этой темы в: Rushton Coulborn, ed. Feudalism in History. Princeton, 
New Jersey: Princeton Univ. Press, 1956; Cahen, Claude. Au seuil de la troisième année: Réflexions sur 
l’usage du mot ‘féodalité’ // Journal o f the Economie and Social History o f the Orient, III, Pt. 1, April 
i960,2-20; Dobb. Studies, pp. 33-37; Lefebvre. La Pensée, N0. 65; Lowmianski, Henryk. The Russian
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также может не только форма обязательств нижестоящего перед вышестоящим, 
но и степень субординации. Кроме того, указывает Добб, «изменение положе­
ния вассала отнюдь не всегда связано с изменением положения его сеньора...»79

С точки зрения, разрабатываемой в настоящей работе, существует фун­
даментальное различие между феодализмом в средневековой Европе и «феода- 
лизмами» XVI века в Восточной Европе и Испанской Америке. В первом случае 
землевладелец (сеньор) занимался главным образом производством для локаль­
ной экономики, а источником его силы была слабость центральных институтов. 
Экономические пределы эксплуатации, которой он подвергал своих крестьян, 
регулировались потребностями сеньора в обладании определенным количеством 
предметов роскоши, которое носителю данного социального статуса подобало 
иметь в своем хозяйстве, а также военными расходами — последние с течением 
времени варьировались. Во втором случае землевладелец (сеньор) занимался 
производством для капиталистического мира-экономики, и экономические пре­
делы эксплуатации определялись рыночной кривой спроса и предложения. Его 
мощь поддерживалась силой, а не слабостью центральной власти — как минимум 
благодаря силовому ресурсу последней по отношению к сельскохозяйственному 
труженику. Во избежание путаницы в понятиях следует назвать эту форму «кре­
постного права» «принудительным трудом на рынок» («coerced cash-crop labor»), 
несмотря на все несовершенство и громоздкость этого термина.

«Принудительный труд на рынок» — это система контроля над сельскохо­
зяйственным трудом, при которой крестьяне на правовом основании, навязан­
ном государством, должны, по меньшей мере, часть своего рабочего времени 
трудиться в пользу крупного хозяйства, производящего ту или иную продукцию 
для продажи на мировом рынке. Как правило, такое хозяйство было личным 
«имением», обычно пожалованным государством, но не обязательно наследствен­
ной собственностью. Непосредственным собственником такого хозяйства могло 
быть и само государство, однако в этом случае существовала тенденция к транс­
формации механизма контроля над трудом.80 Исходя из подобного определения, 
можно утверждать, что в XVI веке данный вид контроля над трудом стал преоб­
ладающей формой сельскохозяйственного производства в периферийных зонах 
европейского мира-экономики.

Анри А. Шталь ясно демонстрирует, каким образом «второе крепост­
ное право» к востоку от Эльбы (и в Восточной Европе в целом) по своему

Peasantry // Past &  Present, No. 26, Nov. 1963, 102-109; Prawer; Joshua and Eisenstadt, S.N. 
Feudalism // International Encyclopedia o f the Social Sciences. New York: Macmillan and Free 
Press, 1968, V, 393-403; Vernadsky; George. Feudalism in Russia // Speculum, [91] XIV, 3 July 
i939> 300-323; Weber.; Max. Economy and Society. Totowa: Bedminster Press, 1968, I, 255-256.

79 Dobb. Studies, p. 66.

80 Например, Чарльз Гибсон показывает, каким образом энкомьенда под прямой 
юрисдикцией короны, управляемая специальными людьми (коррехидорами), превратилась 
из того, что мы называем принудительным трудом на рынок, в своего рода механизм нало­
гообложения крестьянства, а коррехидоры в итоге стали сборщиками налогов. См. Gibson. 
The Aztecs Under Spanish Rule. Stanford, California: Stanford Univ. Press, 1964, 82-97.
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